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Matan – Judaism and the ISMS 

Judaism and Communism/Marxism 

The Communist Manifesto 

“When, in the course of development, class distinctions have disappeared and all production has been 

concentrated in the hands of a vast association of the whole nation, the public power will lose its political 

character. Political power, properly so called, is merely the organized power of one class for oppressing 

another. If the proletariat during its contest with the bourgeoisie is compelled, by the force of circumstances, to 

organize itself as a class, if, by means of a revolution, it makes itself the ruling class, and, as such, sweeps away 

by force the old conditions of production then it will, along with these conditions, have swept away the 

conditions for the existence of class antagonisms, and of classes generally, and will thereby have abolished its 

own supremacy as a class. 

That proposition is: that in every historical epoch, the prevailing mode of economic production and exchange, 

and the social organization necessarily following from it, form the basis upon which is built up, and from which 

alone can be explained, the political and intellectual history of that epoch; that consequently the whole history 

of mankind (since the dissolution of primitive tribal society, holding land in common ownership) has been a 

history of class struggles, contests between exploiting and exploited, ruling and oppressed classes; that the 

history of these class struggles forms a series of evolution in which, nowadays, a stage has been reached where 

the exploited and the oppressed class—the proletariat—cannot attain its emancipation from the sway of the 

exploiting and ruling class—the bourgeoisie—without, at the same time, and once for all, emancipating society 

at large from all exploitation, oppression, class distinctions and class struggles. 

 

This proposition, which, in my opinion, is destined to do for history what Darwin's theory has done for biology, 

we, both of us, had been gradually approaching for some years before 1845.” 

 

1) Jewish Views on Marxist Materialism 

2) Jewish Views on Private Property 

3) The Value of the Individual 

4) Totalitarianism 

 

https://www.goodreads.com/author/show/12793.Darwin
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  רמב"ם הלכות מתנות עניים פרק י 
 הלכה ז

שמנה מעלות יש בצדקה זו למעלה מזו, מעלה גדולה שאין למעלה ממנה זה המחזיק ביד ישראל שמך ונותן לו מתנה או הלואה או עושה  
עמו שותפות או ממציא לו מלאכה כדי לחזק את ידו עד שלא יצטרך לבריות לשאול, ועל זה נאמר והחזקת בו גר ותושב וחי עמך כלומר  

 החזק בו עד שלא יפול ויצטרך.

  משנה מסכת אבות פרק ג 
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 משנה טו 
 ]*[ הכל צפוי והרשות נתונה ובטוב העולם נדון והכל לפי רוב המעשה: 

  מסכת אבות פרק ג  פירוש המשנה לרמב"ם
אחר כך אמר, שהמעלות לא יושגו לפי שעור גודל המעשה, אלא לפי רוב מספר המעשה. וזה, שהמעלות אמנם יושגו בכפול מעשי הטוב  

פעמים רבות, ובזה יושג הקנין, לא בשיעשה האדם מעשה אחד גדול ממעשי הטוב, שבזה לבדו לא יושג קנין. משל זה, שהאדם אם יתן למי  
אלף דינר, בפעם אחת ולאיש אחד, לא תושג לו מעלת הנדיבות בזה המעשה האחד הגדול, כמו שתושג למי שיתנדב אלף פעמים    שראוי 

באלף דינר, ויתן כל דינר מהם על צד הנדיבות, לפי שזה ייכפל על ידו מעשה הנדיבות אלף פעמים, ויושג קנין חזק, וזה פעם אחת בלבד  
למעשה טוב, ואחר כן פסקה מזה. וכן בתורה אין שכר מי שפדה אסיר במאה דינר, או נתן צדקה לעני    התעוררה הנפש התעוררות גדולה

במאה דינר שהיו די מחסורו, כמו מי שפדה עשרה אסירים, או השלים חסרון עשרה עניים, ואפילו בעשרה דינרים. ולזה תקיש. וזה הוא 
 ענין אומרו: לפי רוב המעשה אבל לא על פי המעשה.
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 שמיטה וסוציאליזם )לפרשת בהר( 

 

 

 הרב שלמה אבינר 

"והיתה שבת הארץ לכם לאכלה לך ולעבדך ולאמתך ולשכירך ולתושבך הגרים עמך" )ויקרה כה ו(. רש"י: "...שלא תנהוג בהם כבעל  
כי זה רק שנה אחת מתוך שבעה,  לכאורה שוויון וסוציאליזם, אך לא ממש, הבית, אלא הכל יהיו שוים בה, אתה ושכירך ותושבך".  

וזה רק היבול החקלאי, וזה רק אם אותו יהודי מוכן לקיים מצוה זו. מה שבטוח הוא, שרבונו של עולם דואג לעניים ."וכי ימוך אחיך"  
 )שם כה(, יש לתקן את המצב. 

ים. וגם אם זה פחות, זה עדיין נורא.  לצערנו יש עדיין בעיה של עוני בארצנו. מדווחים שחמישית האוכלוסיה היא עניה ושליש הילד 
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 …ומה הפתרון? סוציאליזם? אבל גם הוא אינו יודע לפתור בעיה זו. 
באופן עקרוני, יש שני קטבים לגבי ניהול הכלכלה: סוציאליזם וקפיטליזם, עם הרבה גווני ביניים. סוציאליזם קיצוני טוען: הכל שייך  

 הם בניהול של כולם. לכן אין יותר עניים, העוני נעלם, גן עדן עלי אדמות.  לכולם, התוצרת מתחלקת בשווה, אמצעי הייצור 
קפיטליזם קיצוני טוען: שוק חופשי. הממשלה לא מתערבת במאומה, כל אחד עושה כרצונו, ומתוך השוק החופשי והמאבקים, נבנית  

 הכלכלה. 
 ...בתורה לא כתוב משטר קפיטליסטי ולא משטר סוציאלסטי.

זם נראה טוב ומוסרי, אהבה ואחוה ושלום ורעות. חולקים בשווה. למה שלאחד יהיה הרבה ולשני מעט. אב אחד  לכאורה סוציאלי
 לכולנו. כלל ישראל. ערבים זה לזה. לכאורה, כולנו צריכים להיות סוציאליסטים. 

 Adamכיסו. כך אמר אדם סמית אבל יש קושיא גדולה על הסוציאליזם: הוא אינו יעיל. אדם לא יעמול בעבודה אם הכסף לא ייכנס ל
Smith  אבי הכלכלה המודרנית: אדם לא יעבוד קשה בשביל כיסם של אחרים. אמנם, אין זה מוסרי, אך כך המציאות. אפשר לקרוא ,

 לבזה אגואיזם, אך כך הוא האדם. 
טי מסר נפשו עבור המהפכה לכן הסוציאליזם הוא שאיפה, הוא אידאל, שהכל יהיה של כולם, ואנו מבינים שנוער יהודי אידאליס

: מי שבגיל  Georges Clemenceauהקומוניסטית. אך בינתיים, אין זה מציאותי. אמר ראש הממשלה הצרפתי ז'ורז' קלמנסו 
 עשרים, אינו סוציאליסט, אין לו לב, ומי שבגיל ארבעים הוא סוציאליסט, אין לו שכל. 

מחונית, חזון השלום, תחיית המתים. אי אפשר לכונן היום משטר  זהו אידאל של אחרית הימים, כמו בית המקדש, חזון הצ
סוציאליסטי, אבל יש לזכור שזה החזון. אך עוד לא עתה. כאמור אדם לא יעמול עבור הזולת. הרמב"ם, בהקדמה למשנה, כותב  

 שלולא המשוגעים לא נבנה העולם, אלה שטורחים ועמלים באופן מופרז למען כסף. 
שבמשטר סוציאליסטי יהיה טוב יותר לעניים? וכי ברוסיה יותר טוב לעניים מאשר באמריקה?! כמובן, מלבד    זאת ועוד, האם בטוח,

אלו שנרצחו, ועתה הם בעולם הבא, ואולי שם יש סוציאליזם... אמר מי שאמר: בעולם הזה הסוציאליזם אינו קיים, בעולם הבא הוא  
 שוויון נורא ואיום. רשעות ועוול עוד יותר גדולים מאשר הקפיטליזם. -ם אי כלומר ברוסיה. נוצר ש – מיותר, ובגהינם ישנו כבר 

  –, הוא בעד התערבות שלטונית חזקה   John Maynard Keynesגם בקפיטליזם עצמו, יש כמה אסכולות. ג'ון מיינרד קיינס
לה האוסטרית, שאסור להתערב,  , מהאסכוFriedrich Von Hayekבמחירים ,בתעסוקה, במיסים. כנגדו, טוען פרידריך פון האייק 

, הדרך לשעבוד, ההתערבות הממשלתית הכלכלית, מובילה  The Road to Serfdomכמובן מלבד דברים פליליים. הוא כתב ספר 
להתערבות פוליטית. דרך הכלכלה תופסים את האנשים בצוואר. כשהשלטון מתערב כלכלית, הוא מונחה על ידי אידאלולוגיה, מי  

- שיר ומי לא, כמו שקרה ברוסיה שחברי המפלגה הקומוניסטית נעשו מאוד עשירים. וכן בגרמניה, נציונאלמתאים להיות ע
סוציאליזם, כלומר סוציאליזם לטובת הגזע הארי. התערבות קשה של השלטון, גם עלולה להזיק לעניים, וגם עלולה להביא שליטה  

שוק החופשי יש קושיות. ועל כל גווני הביניים בין קפיטליזם וסוציאליזם  אידאולוגית, כי בעל המאה הוא בעל הדעה. כמובן, גם על ה
 יש קושיות. השאלה היא מה הכי פחות גרוע. 

אכן, מרן הרב קוק לא נקט עמדה, על אף שבכל השאלות הגדולות של הדור, הוא הביע דעתו. בזמנו, העולם היה רועש וגועש, מפני  
 בה תוכן פנימי רציני. המהפכה הקומוניסטית, ומרן הרב לא ראה  

כלומר, לא הקפיטליזם או הסוציאליזם קובעים. השאלה היא אם לאנשים יש לב טוב, האם לאנשים יש נשמה. יתכנו סוציאליזם  
מרושע וקפיטליזם רווחתי. מרן הרב נשאל על ידי הרב שלמה זלמן שרגאי מהפלג הסוציאליסטי של המזרחי, הפועל המזרחי,  

שיטת המשטר שהתורה דורשת, ברור שאם מקיימים כל מצוות התורה,הרכוש הפרטי הינו בלתי אפשרי, כי    והשיב: בלי לקבוע מה
אם נעזור לעניים כהלכה, לא יישאר לנו כלום, כפי ההגדרה ההלכתית של החפץ חיים: חייך קודמים לחיי חברך, אך מותרותיך אינם  

 באגרות בסוף התניא ובשו"ת אורח משפט.  קודמים לחיי חברך, מובא בספר אהבת חסד, בערוך השולחן, 
גם רבנו הרב צבי יהודה לא ראה עניין לנקוט עמדה. כאשר נשאל על קיבוץ, השיב: התורה אינה נגד קיבוץ, וגם אינה בעד קיבוץ,  

 העיקר שתהיו אהבה ואחוה. 
רש התערבות ממשלתית של מיסוי גבוה.  אכן, תאורטית, הקפיטליזם הרווחתי יכול לטעון: גם אנחנו דואגים לעניים. כמובן, זה דו 

וכנגד זה, יש טוענים שהמכונה הכלכלית היא מאוד מסובכת, ולא טוב להתערב בה. ועיין עין איה שבת נג לגבי מזונותיו של אדם.  
 ואם כן, מי יסדיר את הכלכלה? כחות השוק, מה שנקרא "היד הנעלמה". 

 לכלנים, ועבודתנו היא להרבות אהבה ואחוה, ואז כבר יופיעו הפתרונות. אז מה יהיה בינתיים עם העניים בארצנו? אינינו כ 
אבל האמת חייבת להיאמר, שלא רק סוציאליזם לא מצאנו בתורה, אלא גם מדינת רווחה לא מצאנו. חובת הפרט לעזור לעניים  

, אפילו כפיה מצאנו: "מי שאינו  ג(-ב(, חובת הקהילה, גבאי צדקה וקופת צדקה מצאנו )שם ט א - מצאנו )רמב"ם מתנות עניים ז א
רוצה לתן צדקה, או שיתן מעט ממה שראוי לו, בית דין כופין אותו ומכין אותו עד שיתן מה שאמדו לתן" )שם ז י(. אבל סוציאליזם  

ת דוד  שהיא חלוקת כל הכסף באורח שוויוני לא מצאנו, ואפילו קפיטליזם רווחתי לא מצאנו, לא במשנה ולא ברמב"ם, וגם לא במלכו
 ושלמה. 

יש גם להזכיר דבר לא נעים, שמדיניות רווחה מופרזת עלולה לעודד בטלנות ומתוך כך עניות, שהרי למה להתאמץ, אם המדינה  
דואגת. זאת ועוד, קבלת צדקה מפרט יש בה בושה, מקופת קהילה פחות בושה, אך מהמדינה אין כבר מחסום של בושה, זו זכותו  

 ירות אל חשבונו. של האזרח, והכסף נכנס יש
שמיטה ,וכמו שהשבת מכינה יום   - שבת, כך לא כל שנה  - מרן הרב קוק מסביר שהשמיטה פותחת פתח לחזון, אך כמו שלא כל יום 

 שכולו שבת, כך השמיטה מכינה עולם שכולו שמיטה. 
 

 
 העמק דבר, נצי"ב
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 להעניש את העובר,אנשים משגיחים וממונים על הדבר, ויהיו שרי צבא ונעשה לנו שם. 
 דבלא זה אינו מועיל המגדל. וכל זה היה לחשש פן נפוץ על פני כל הארץ. אמנם יש להבין 
 מה חששו אם יצאו כמה לארץ אחרת. ומובן שזה היה שייך לדברים אחדים שהיה ביניהם,

 ובאשר אין דעות בני אדם שוים חששו שלא יצאו בני אדם מדעה זו ויהיו במחשבה אחרת, על
 היו משגיחים שלא יצא איש מישוב שלהם. ומי שסר מדברים אחדים שביניהם היה משפטוכן 

 לטריפה, כאשר עשו לאברהם אבינו. נמצא שהיו דברים אחדים שביניהם לרועץ, שהחליטו
 להרוג את מי שלא יחשוב כדעתם. ויבואר עוד להלן ו'. 

 

Rav Yitzchak Blau – Rabbinic Responses to Communism 

 

 

 


