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 סוגי' עירובין כב. משנה - כב: משנה
 תלמוד בבלי מסכת עירובין דף כב עמוד א

    משנה. רבי יהודה אומר: אם היה דרך רשות הרבים מפסקתן - יסלקנה לצדדין. וחכמים אומרים: אינו צריך.

   גמרא. רבי יוחנן ורבי אלעזר דאמרי תרוייהו: כאן הודיעך כוחן של מחיצות. כאן - וסבירא ליה? והאמר רבה בר בר

 חנה אמר רבי יוחנן: ירושלים אילמלא דלתותיה ננעלות בלילה חייבין עליה משום רשות הרבים! - אלא: כאן ולא

 סבירא ליה. ורמי דרבי יהודה אדרבי יהודה, ורמי דרבנן אדרבנן. דתניא: יתר על כן אמר רבי יהודה: מי שהיו לו שני

 בתים משני צידי רשות הרבים - עושה לו לחי מכאן ולחי מכאן, או קורה מכאן וקורה מכאן ונושא ונותן באמצע. אמרו

 לו: אין מערבין רשות הרבים בכך. קשיא דרבי יהודה אדרבי יהודה, קשיא דרבנן אדרבנן! - דרבי יהודה אדרבי יהודה

 לא קשיא: התם - דאיכא שתי מחיצות מעלייתא, הכא - ליכא שתי מחיצות מעלייתא. דרבנן אדרבנן [נמי] לא קשיא;

  הכא - איכא שם ארבע מחיצות, התם - ליכא שם ארבע מחיצות.

   אמר רבי יצחק בר יוסף אמר רבי יוחנן: ארץ ישראל אין חייבין עליה משום רשות הרבים. יתיב רב דימי וקאמר לה

 להא שמעתא. אמר ליה אביי לרב דימי: מאי טעמא? אילימא משום דמקיף לה סולמא דצור מהך גיסא ומחתנא דגדר

 מהך גיסא - בבל נמי מקיף לה   פרת מהך גיסא ודיגלת מהאי גיסא. דכולא עלמא נמי - מקיף אוקיינוס! דילמא מעלות

 ומורדות קאמרת! - אמר ליה: קרקפנא, חזיתיה לרישך בי עמודי כי אמרה רבי יוחנן, להא שמעתא. איתמר נמי, כי

 אתא רבין אמר רבי יוחנן, ואמרי לה אמר רבי אבהו אמר רבי יוחנן: מעלות ומורדות שבארץ ישראל אין חייבין עליהן

  משום רשות הרבים, לפי שאינן כדגלי מדבר.

   בעא מיניה רחבה מרבא: תל המתלקט עשרה מתוך ארבע, ורבים בוקעין בו, חייבין עליו משום רשות הרבים או אין

 חייבין עליו? אליבא דרבנן לא תיבעי לך, השתא ומה התם דניחא תשמישתיה, אמרי רבנן לא אתו רבים ומבטלי לה

 מחיצתא, הכא דלא ניחא תשמישתיה - לא כל שכן. כי תיבעי לך אליבא דרבי יהודה, מאי? התם הוא דניחא

 תשמישתיה, הכא הוא דלא ניחא תשמישתיה - לא אתו רבים ומבטלי מחיצתא, או דילמא לא שנא? - אמר ליה:

 חייבין. - ואפילו עולין לו בחבל? - אמר ליה: אין. ואפילו במעלות בית מרון? - אמר ליה: אין. - איתיביה: חצר שהרבים

 נכנסין לה בזו ויוצאין בזו - רשות הרבים לטומאה ורשות היחיד לשבת. מני? אילימא רבנן - השתא ומה התם דניחא

 תשמישתיה אמרי רבנן לא אתו רבים ומבטלי מחיצתא, הכא דלא ניחא תשמישתיה - לא כל שכן! אלא לאו - רבי

 יהודה היא! - לא, לעולם רבנן, ורשות הרבים לטומאה איצטריכא ליה. - תא שמע: מבואות המפולשות בבורות בשיחין

 ובמערות רשות היחיד לשבת, ורשות הרבים לטומאה. בבורות סלקא דעתך? אלא: לבורות. רשות היחיד לשבת

 ורשות הרבים לטומאה. מני? אילימא רבנן - השתא ומה התם דניחא תשמישתיה - אמרי לא אתו רבים ומבטלי לה,

 הכא דלא ניחא תשמישתיה לא כל שכן? אלא לאו רבי יהודה היא! - לא, לעולם רבנן, ורשות הרבים לטומאה
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 איצטריכא ליה. תא שמע: שבילי בית גילגול וכיוצא בהן רשות היחיד לשבת, ורשות הרבים לטומאה. ואיזהו שבילי

 בית גילגול? אמרי דבי רבי ינאי: כל שאין העבד יכול ליטול סאה של חיטין וירוץ לפני סרדיוט. מני? אילימא רבנן -

 השתא ומה התם דניחא תשמישתא אמרי רבנן לא אתו רבים ומבטלי לה מחיצתא, הכא דלא ניחא תשמישתא לא כל

 שכן? - אלא לאו רבי יהודה היא! - אמר ליה: שבילי בית גילגול קאמרת - יהושע אוהב ישראל היה, עמד ותיקן להם

  דרכים וסרטיא. כל היכא דניחא תשמישתא - מסרה לרבים, כל היכא דלא ניחא תשמישתא - מסרה ליחיד.

 

 תד"ה חייבין, קשיא, דרבנן, דילמא
 

 תוספות מסכת עירובין דף כב עמוד א

   חייבין עליה משום רשות הרבים - וא"ת כיון דמסקינן דרבי יוחנן סבר ליה כרבי יהודה אמאי חייבין עליה משום רשות

 הרבים הא אית ליה שתי מחיצות דאורייתא וי"ל דירושלים היתה מפולשת מארבע צדדין וחייבין עליה משום רה"ר

 לעומד באמצע הפילוש דליכא מחיצה.

 

   קשיא דרבי יהודה אדר' יהודה - קא סלקא דעתיה דמקשה דלרבי יהודה שלש מחיצות דאורייתא ולחי וקורה משום

 מחיצה אלמא לא אתו רבים ומבטלו מחיצה דאי שתי מחיצות דאורייתא לא הוה פריך מידי ומשני קסבר שתי מחיצות

 דאורייתא אי נמי אפילו קסבר שלש מחיצות דאורייתא לא אתו רבים ומבטלי מחיצה שלישית כיון דאיכא שתי מחיצות

 שלימות.

 

   דרבנן אדרבנן נמי לא קשיא - הוה מצי לשנויי דרבנן לא פליגי אדרבי יהודה אלא מדרבנן אבל מדאורייתא מודו ליה.

 

   דילמא מעלות ומורדות קאמרת - ודווקא בארץ ישראל כדמפרש טעמא בסמוך יהושע אוהב ישראל היה אבל בחוצה

 לארץ חייב ואליבא דר' יהודה אבל לרבנן אפי' בחוצה לארץ פטור דלא אתו רבים ומבטלי מחיצה, ותימה דלרבנן כל

 ארץ ישראל תעשה רה"י ע"י סולמא דצור ומחתנא דגדר ובבל נמי דמקיף לה דיגלת ולא אתו רבים ומבטלי מחיצתן

 ולר' יוחנן דאמר בפרק הדר (לקמן ד' סז:) קרפף יותר מבית סאתים שלא הוקף לדירה אפי' כור ואפי' כוריים הזורק

 לתוכו חייב והוא הדין אפי' לאלף כורים דמה שיעור יהיה וי"ל דמחיצה שאינה עשויה בידי אדם לא חשיבא מחיצה

 כולי האי ואפי' רבנן מודו דאתו רבים ומבטלי מחיצה.

 

 [וריטב"א ד"ה דילמא]
ובקעי אמה י"ו רחבים שהם אע"פ ישראל שבארץ ומורדות דמעלות פי' קאמרת. ומורדות מעלות                דילמא

 בהו רבים אין בהם דין רשות הרבים.
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 חזו"א סי' קז (מג) אות א

 
 

 תוס' עירובין דף ו: וכי תימא בכך
רוחב גמורה ברה"ר איירי כן ואם מיערבא לא בדלתות דאפי' דמסיק משמע - כו' מיערבא דלא הוא בכך תימא                     וכי
וי"ל ושליש, אמה י"ג עד אלא יהודה ר' התיר לא היותר דלכל אמרינן י.) (ד' בפירקין דלקמן וקשה אמות                     ט"ז
המפולשות מבואות מערבין כיצד דמשני המסקנא לפי אבל אמה ט"ז ברוחב יהודה ר' דמיירי ודאי ס"ד                  דמעיקרא
ולא מיערבא בדלתות הא מיערבא דלא הוא ובכך ט"ז רוחב ואין המפולש במבוי איירי כן על דיתר ההיא נמי                     הכי
ושליש אמה י"ג עד אלא יהודה ר' התיר דלא שפיר ידע נמי דמעיקרא ועי"ל אמה ט"ז רוחב דהוי מירושלים                     קשה
מבוי דרך מהלכין רה"ר ואורך אמות ט"ז רוחב המבוי צידי משני אחת הרבים שרשות כגון גמורה רה"ר הוי                    ומ"מ
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רוחב הוי המבוי צידי דבשני כיון גמורה רה"ר הוי אמות ט"ז רוחב הוי דלא במבוי אפי' דהשתא ציור/ יש                     /במקור
בין התם למ"ד אפי' אמה ט"ז הוי דלא אע"ג רה"ר דהוי ז.) (ד' דשבת פ"ק דאמר העמודים בין כמו אמה                      ט"ז
למבואות דמי ולא תשמישתיה ניחא ולא זה כנגד שלא זה הן דעמודים משום היינו ככרמלית נידון                  העמודים
זה לפי וצ"ל ציור/ יש /במקור הפתחים אצל עוברות רה"ר ששני אלא במבוי עוברת אינה רה"ר דהתם                   המפולשות
לי"ו י"ג בין חילוק אין דמדאורייתא הוא מודה מהני לא י"ו ולרוחב לי"ג מדרבנן מהני וקורה לחי יהודה דלר'                     אע"ג
הרבים רשות משום עליה דחייבין כיון אמה י"ו דרחבה אע"ג מירושלים פריך ולכך דאורייתא מחיצות ב'                  וקסבר
מחיצות שתי יהודה לרבי ליה דאית כיון תאמר ואם חילוק אין דמדאורייתא י"ג ברחבה הדין הוא                  מדאורייתא
עשרה עמוק אחריץ גמורה היחיד רשות היא זו ו.) (ד' דשבת קמא פרק בברייתא למיתני איצטריך אמאי                   דאורייתא
ופלטיא סרטיא הרבים רשות איזהו ברישא מדקתני הא כן על דיתר יהודה דרבי למעוטי כו' ד' ורוחב                   טפחים
ב' ואיכא הואיל רה"ר הוו לא המפולשות מבואות דלדידיה יהודה דרבי למעוטי שפיר שמעינן המפולשות                 ומבואות
משום וקורה לחי דקסבר משום אלא מחיצות שתי משום לאו יהודה דר' דטעמא ה"א מרישא דאי לומר ויש                    מחיצות
הוי דלא יהודה דרבי למעוטי גמורה היחיד רשות היא זו איצטריך להכי בפירקין הכי דסבר מאן דאיכא                   מחיצה

 רשות היחיד דלחי וקורה לא חשיבי מחיצה.

 

 

 תוס' ו: ד"ה והאמר רבה
 תוספות מסכת עירובין דף ו עמוד ב

 והאמר רבה כו' - פ"ה דפריך אמאי דשרינן לחי וקורה מצד אחד ומדמצריך לנעילת דלת אינו נראה לו שהיה מקשה
 לו דאיכא לאוקומא נמי בננעלת, ואם תאמר כיון דיש לו ב' מחיצות ושלישית בננעלת הוי ג' מחיצות ולקמן אמר
 דלכל היותר לב"ה שלש מחיצות דאורייתא ויש לומר לפירושו דהיינו דווקא היכא דאיכא ג' מחיצות גמורות הוו

 דאורייתא אבל הכא דשלישית ע"י דלת רביעית נמי צריך דלת ולר"י נראה דפריך משום דמשמע ליה דב"ה לא בעי
 נעילה וכן אמר בסמוך דבברייתא לא מפרש בדברי ב"ה נעילה כמו בדברי ב"ש וא"ת והיכי פריך מר' יוחנן דאמר

 בפרק ב' דהוי אליבא דרבי יהודה דאמר אתו רבים ומבטלי מחיצתא ופליגי עליה התם רבנן ויש לומר דפריך כי היכי
 דלר' יהודה בשם ד' מחיצות דלא חשיבי ליה מצריך נעילה הכי נמי ב' מחיצות דלא חשיבי לרבנן יהיה צריך נעילה

 וכן משמע בפרק שני (ד' כב.) דשתי מחיצות לרבנן כשם ד' מחיצות לרבי יהודה.
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 חזו"א שם אות ד
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 רמב"ם שבת פי"ז הל"ז
 
 

 ביה"ל ריש סי' שסד ד"ה וה וא שננעלת
 ביאור הלכה סימן שסד

 והוא שננעלות בלילה - ואם לא היו נעולות וכ"ש צוה"פ לבד חייב חטאת לדעה זו דאתו רבים ומבטלי מחיצתא והוא
 דעת הרי"ף והרא"ש והסמ"ג ועוד פוסקים שהביאו דברי ר' יוחנן להלכה ודעה שניה הוא דעת הרמב"ם ולהרמב"ם

 אפילו לא היו דלתות כלל כ"א צוה"פ ג"כ אין חייב חטאת דפסק כר' אלעזר דלא אתו רבים ומבטלי מחיצתא כן
 כתבו האחרונים ואעפ"כ מדרבנן צריך דלת גם לדעתו:
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 [יציאות השבת עמ' קמא-קמה]
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 שיטת הרמב"ם
 

 שבת פי"ז ה"ג, ה"י ומ"מ, הל"ג ומ"מ
 

 רמב"ם הלכות שבת פרק יז
   הלכה ג

  והיאך מתירין מבוי מפולש, עושה לו צורת פתח מכאן ולחי או קורה מכאן, ומבוי (ב) עקום תורתו כמפולש.
 

 רמב"ם הלכות שבת פרק יז
   הלכה י

 שני כתלים ברשות הרבים והעם עוברים ביניהם כיצד מכשיר ביניהם עושה דלתות מכאן (ט) ודלתות מכאן ואחר
 כך יעשה ביניהם רה"י, ואינו צריך לנעול הדלתות בלילה אבל צריך שיהיו ראויות להנעל, היו משוקעות (י) בעפר

  מפנה אותן ומתקנן להנעל, אבל צורת פתח או לחי וקורה אינן מועילין בהכשר רה"ר.
 

 מגיד משנה הלכות שבת פרק יז
   הלכה י

 [י] שני כותלים ברה"ר וכו'. שם (דף ו') ת"ר כיצד מערבין רה"ר וכו'. ושקלו וטרו בה אמר רב יהודה ה"ק כיצד
 מערבין מבואות המפולשין לרה"ר עושה צ"פ מכאן ולחי או קורה מכאן חנניא אומר ב"ש אומרים עושה דלת מכאן

 ודלת מכאן וכשהוא יוצא ונכנס נועל ב"ה אומר עושה דלת מכאן ולחי וקורה מכאן. אתמר רב אמר הלכה כת"ק
 ושמואל אמר הלכה כחנניא איבעיא להו לחנניא ואליבא דב"ה צריך לנעול או אין צריך לנעול. ואסיקנא ראויות לינעל

 אע"פ שאינן ננעלות. ובהל' פסקו כרב דפסק כת"ק דמבואות המפולשין בצ"פ מכאן ולחי או קורה מכאן סגי. וזה
 דעת רבינו כמ"ש בראש הפרק אבל ברה"ר גמורה צריך דלתות מכאן ומכאן. וכ"ד ההלכות. וסובר רבינו דלא בעינן

 ננעלות בלילה שכחן של מחיצות יפה דרבים לא מבטלו ליה וכדעת מי שאמר כן פ' עושין פסין (עירובין כ' כ"ב)
 וסובר שזו הסוגיא שאמרו לחנניא אליבא דב"ה וכו' היא משום דנפקא מינה לדידן בהכשר רה"ר ושערי דנהרדעא

 שהיו סתומים עפר ואמר להם רב נחמן פנו העפר כדי שיהו ראויין לינעל שערי רה"ר גמורה היו. אבל בהלכות
 דבעינן ננעלות בלילה וכר"י ולא הביאו מסוגיא דצריך לנעול כלל. ודברי רבינו עיקר לפסוק דלא כר"י מכח ההיא
 דעושין פסין. והרשב"א ז"ל פסק כשמואל דמבואות המפולשין לרה"ר מכאן ומכאן צריך דלת מכאן ולחי או קורה

 מכאן. אי זה דלת אמרו דלת הראויה לנעול. ואינו צריך לנעול. ובהכשר רה"ר כתב כיצד הוא מכשירו עושה לו
 דלתות ננעלות בלילה והרי זה רה"י. עוד כתב ויראה לי שא"צ דלתות ננעלות מכאן מכאן אלא כל שיש כאן לחי או

 קורה ודלת ננעלת בלילה ה"ז רה"י שאין רה"ר אלא המסור לרה"ר בכל עת והואיל ויש לזה דלת ננעלת בלילה
  וחוסמת היא את העוברים שם בלילה אין זה רה"ר עכ"ל:

 
 רמב"ם הלכות שבת פרק יז

   הלכה לג
 הזורק מרה"ר לבין הפסין חייב הואיל ויש בכל זוית וזוית מחיצה גמורה שיש בה גובה עשרה ויותר מארבעה על

 ארבעה והרי הרבוע ניכר ונראה ונעשה כל שביניהם רה"י, ואפילו היו בבקעה ואין שם ביניהם באר שהרי בכל רוח
 ורוח פס מכאן ופס מכאן, ואפילו היו רבים בוקעין ועוברין בין הפסין לא בטלו (ט) המחיצות והרי הן כחצר שהרבים

  בוקעין בה והזורק לתוכן חייב, ומותר להשקות הבהמה ביניהן אם היה ביניהן באר.
 

 מגיד משנה הלכות שבת פרק יז
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   הלכה לג
 [לג] הזורק מרה"ר לבין הפסין וכו'. (שם:) א"ר אלעזר הזורק לתוך פסי ביראות חייב והקשו פשיטא ותירצו לא

 צריכא דעבד כעין פסי ביראות בר"ה וזרק לתוכו והקשו הא נמי פשיטא. ותירצו לא צריכא אף ע"ג דקא בקעי בה
 רבים ע"כ:

   ומותר להשקות הבהמה ביניהן אם היה ביניהן באר וכו'. שם (כ"ב) במשנה רבי יהודה אומר אם היתה דרך
 הרבים מפסקת יסלקנה לצדדין וחכ"א אינו צריך. ובגמרא ר"י ורבי אלעזר דאמרי תרוייהו כאן הודיעך כחן של

 מחיצות דלא אתו רבים ומבטלי להו ואמרי שם דר"י אמר כאן ולא ס"ל דאיהו בעי דלתות ננעלות בלילה אבל רבי
  אלעזר ס"ל הכי ורבינו פסק כמותו:

 

 פי"ד ה"א
 

 רמב"ם הלכות שבת פרק יד
 ארבע רשויות לשבת: רשות היחיד ורשות הרבים וכרמלית ומקום פטור, איזו היא רה"ר מדברות ויערים ושווקים
 ודרכים המפולשין להן, ובלבד שיהיה רוחב הדרך ט"ז אמה ולא יהיה עליו תקרה, ואי זו רה"י תל שגבוה עשרה

 טפחים ורחב ארבעה טפחים על ארבעה טפחים או יתר על כן, וכן חריץ שהוא עמוק עשרה ורחב ארבעה על
 ארבעה או יתר על כן, וכן מקום שהוא מוקף ארבע מחיצות גובהן עשרה וביניהן ארבעה על ארבעה או יתר על כן
 אפילו יש בו כמה מילין אם הוקף לדירה כגון ​מדינה המוקפת חומה שדלתותיה ננעלות בלילה​ ומבואות שיש להן

  שלשה כתלים ולחי ברוח רביעית, וכן חצר ודיר וסהר שהוקפו לדירה כולן רה"י גמורה הן.
 

 פ"א עירובין ה"א ומ"מ
 רמב"ם הלכות עירובין פרק א

 הלכה א
 חצר שיש בה שכנים הרבה כל אחד מהם בבית לעצמו דין תורה הוא שיהיו כולן מותרין לטלטל בכל החצר ומבתים

 לחצר ומהחצר לבתים מפני שכל החצר רשות היחיד אחת ומותר לטלטל בכולה, וכן הדין במבוי שיש לו לחי או
 קורה שיהיו כל בני המבוי מותרים לטלטל בכולו ומחצרות למבוי וממבוי לחצרות שכל המבוי רשות היחיד הוא, וכן
 הדין במדינה שהיא מוקפת חומה גבוהה עשרה טפחים שיש לה ​דלתות וננעלות בלילה​ שכולה רשות היחיד היא,

  זה הוא דין תורה.
 

 מגיד משנה הלכות עירובין פרק א
 הלכה א

 [א] חצר שיש בה שכנים וכו'. אע"פ שכבר נתבארו גדרי הרשויות ודיניהם מה שהוא מן התורה ומה שהוא
 מדבריהם. ראיתי להזכיר מהם מקצת בדרך קצרה. רשויות שבת שלשה דבר תורה. השנים רה"ר ורה"י והשלישי

 מקום שאינו לא רה"ר ולא רה"י ודינו דבר תורה שהוא מקום פטור שמותר לטלטל ממנו לרה"י וממנו לרה"ר.
 והרשות הזה הוא נחלק מדבריהם לשתי רשויות האחד הוא כרמלית רצוני לומר מה שנקרא כרמלית והשני מה

 שנקרא מקום פטור כמבואר פי"ד מהלכות שבת. וחכמים גזרו על כרמלית והחמירו בו לעשותו נכרי אצל רשויות
 אלו והחמירו שלא לטלטל בו אלא בארבע אמות כדין רה"ר. ודעת רבינו כמבואר פי"ז שכל מה שהוא רה"י גמור

 דבר תורה והוקף לדירה לא גזרו בו חכמים להצריך בו מחיצות יותר ולא החמירו במבואות אלא במבוי שהוא
 כרמלית דבר תורה ואז הצריכו לחי או קורה כנזכר שם. ודע שדיני הרשויות בהתחלק איכותן ומהותן נזכר שם אבל
 במה שהוא חוץ מהן ר"ל אם יש להן בעלים הרבה או אחד נזכר כאן. ומעתה אבאר דברי רבינו. ודין החצר מבואר

 בכמה מקומות ופשוט הוא:
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   וכן הדין במבוי וכו'. דע שדין תורה מבוי בלא לחי וקורה דין המבוי הזה כדין מקום פטור כמבואר פי"ז לפי שזה
 המבוי מבוי סתום הוא שהכשרו בלא לחי וקורה. ולפי זה רבינו היה לו לכתוב בכאן אפילו בלא לחי כיון שדבריו הם

 בדין תורה אלא שרבינו לא רצה להאריך לבאר בכאן מה שהחמירו חכמים בענין המחיצות מוסף על דין תורה ודי
 לו במה שבאר בהל' שבת וכאן באר ענין העירוב מהו ואינו תוספות במחיצות הרשויות וזה ברור בדבריו וכבר

 הארכתי בזה בפתיחת באור הלכות אלו:
   וכן הדין וכו'. גם בזה לא דקדק רבינו בדין המחיצות לפי שאינו מקומו וכתב שיש לה דלתות ננעלות בלילה ופי"ז
 מהלכות שבת בדין שני כותלים ברה"ר וכו' נתבאר שם שדי בראויות לינעל אע"פ שאינן ננעלות ממש ושם מבואר

 דין זה בארוכה. וראיתי מי שהקשה על דברי רבינו ממה שקראו פרק המוצא תפילין (עירובין ק"א) כרמלית
 לירושלים שהיו לה דלתות ננעלות בלילה ואין זה כלום דהתם לאו דוקא כרמלית מפני המחיצות דודאי דינה כחצר

  אלא מפני שלא עירבו ואסור מדבריהם לטלטל מן הבתים למבואות קרי לה כרמלית וכן פירש"י ז"ל ומוכרח הוא:
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  חי' המאירי עירובין כ. בא"ד והרשב"א
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 ביאורים לחידושי המאירי פרק ראשון אות כו
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  רשב"א עירובין ו: ד"ה אלא
משום דלתות מצריך דלא כת"ק דפסק כרב הלכה פסק ז"ל אלפסי הרב ננעלות. שאינן אע"פ לנעול ראויות                   אלא
התם לדשמואל לה דחשו דלתות אצרכוה בנהרדעא דהוה מבוי דההוא ואע"ג באיסורי, כרב הלכה ושמואל                 דרב
מחד לכולהו פתח צורת עושה כנדל העשוי מבוי גבי לקמן רבא מדאמר ראיה הביא ז"ל והרב הוה, דשמואל                    אתריה

 גיסא דאלמא בצורת פתח סגי כת"ק,
צריך אין או לנעול צריך אם אליביה הכא בגמ' אמוראי הני כל וטרי מדשקלי כשמואל הלכה פסק ז"ל ר"ח                     אבל
ולכאורה ננעלות שאין אע"פ לנעול ראויות לא לנעול צריך נחמן רב קסבר לימא מדאמרי' כדבריו נראה וכן                   לנעול,
לי מסתבר עקום דמבוי דרבא וההיא בלחוד, דשמואל לטעמיה ולא קאמר דנפשיה לטעמיה נחמן רב קסבר                  לימא

  דאינה ראיה כ"כ דדילמא צדו האחד פתוח לכרמלית הוה דבכי הא כ"ע מודו דאינו צריך דלת כדאיתא בסמוך,
דבריו במקצת תמיה שאני אלא ננעלות, שאינן אע"פ לנעול וראויות דלת דמצריך כחנניה ז"ל הרמב"ם פסק                  וכן
ביניהם עוברים והעם הרבים ברשות כותלים ”שני י"ז פרק שבת בהלכות שכתב וז"ל דלתות שתי שצריך                  שכתב
אבל הדלתות לנעול צריך ואין היחיד רשות יעשה ואח"כ מכאן ודלתות מכאן דלתות עושה ביניהם מכשיר                  כיצד
וקורה לחי או פתח צורת אבל להנעל ומתקנן אותם מפנה בעפר משוקעות היו להנעל, ראויות שיהו צריך                   הדלתות
המפולשין במבואות ברייתא העמידו שלא סובר ז"ל שהרב הנה ע"כ, הרבים” רשות בהכשר כלום מועילין                 אינן
ז"ל ואיהו כפשטה גמורה הרבים ברשות אפילו ברייתא יוחנן דר' לאו הא יוחנן דר' הא משום אלא הרבים                    לרשות
כאן מחיצות של כחן הודיעוך כאן דאמר פסין בפ' כרבנן דקאי תלמידו אלעזר כר' אלא יוחנן כר' הלכה שאין                     סובר
יהודה דר' כרבנן דקאי כיון יוחנן ר' אצל תלמיד אלעזר דר' ואע"ג פסין, עושין פ’ בריש לקמן כדאיתא וס"ל,                     הודיעך
למה תמיה שאני אלא מכאן, דלת דבעי כחנניה נמי ופסק מיערבא, הרבים רשות אפילו והלכך לן סבירא                   כוותיה
בדלתות הא דאמרינן דהא סבור ז"ל הרב ושמא ליה, סגי מכאן וקורה ולחי מכאן בדלת לחנניה דהא דלתות                    הוצרך
אכתי כן ואלו הכי דאמרינן הוא לדחנניה לתרוצי דהא אפשר ואי ומכאן, מכאן דלת קאמר דלתות בשתי                   מערבא
ודלתות דעלמא רשויות דקאמרינן ודלתות מכאן, וקורה ולחי מכאן דלת אלא בעי לא לחנניה דאלו לחנניה                  תקשי
נמי אינהו נקט בלילה ננעלות שדלתותיה אלמלא ירושלים דאמר יוחנן אדר' לאקשויי דבעי ומשום קאמרינן                 דעלמא

 דלתות וצ"ע:
משמע דהא דברייתא, כפשטה דלתות נעילת בלא מיערבא גמורה הרבים דרשות שפסק במה עיון לי צריך                   ועוד
מחלוקת דרב משמיה יהודה דרב משמיה יוסף רב מדאמר פליגי בלחוד הרבים לרשות המפולשין דבמבואות                 לקמן
מכאן לסרטיא המפולשין במבואות אלא מתניתא היא גמורה ברה"ר לאו דאלמא מכאן וסרטיא מכאן                בסרטיא
יוסף דרב והא גמורה, הרבים ברשות לאו ומתניתא הוא, אלעזר דר' דרביה יוחנן כר' פסק ז"ל אלפסי והרב                    ומכאן,
עוברים והעם ברה"ר כותלים שני שכתב מה ואולי שכתבתי, וכמו גמורה ראיה נ"ל דרב משמיה יהודה דרב                   משמיה
חומה מוקפת שהיא מדינה דעירובין בפ"א שכתב ממה נראה וכן הרבים, לרשות המפולשין מבואות היינו                 ביניהם
בעינן נעולות דאלמא עכ"ל תורה דין זהו היא היחיד רשות כולה בלילה ננעלות דלתות לה שיש טפחים עשרה                    גבוה

 כר' יוחנן:

 אבנ"ז סי' רסה אות ד-ה
 שו"ת אבני נזר חלק אורח חיים סימן רסה

   ד) אך נראה דהרמב"ם תירץ קושיית התוספות בפרק קמא (דף ו' ע"ב) דיבור המתחיל והאמר דמה מקשה הש"ס
 מר' יוחנן דסבירא לי' כר' יהודה. לדידן דקיימא לן כרבנן. וניחא לי' לרמב"ם על פי הש"ס בפרק תולין ([שבת] דף
 קל"ח ע"א) מי איכא מידי דמר מחייב חטאת ולמר שרי לכתחילה. ולכאורה קשה הא ר' יהודה אמר אם הי' דרך

 רבים מפסקתן יסלקנה לצדדין ומחייב חטאת אם לא סלקה לצדדין כדאמר ר' יוחנן בירושלים חייבין כו'. ורבנן
 אומרים אין צריך ומתירין לכתחילה. וצריך לומר בעולי רגלים הקילו כיון דמותר מן התורה. ולר' יוחנן דמחייב

 חטאת לא מהני כלל טעמא דעולי רגלים. ועל כן מקשה הש"ס שפיר דכיון דלר' יוחנן חייב חטאת איך מתיר חנניא
  לכתחילה. ועל כן בפרק י"ד שיהי' רשות היחיד גם מדרבנן כתב נעולות:

21 



   ה) ותדע דכתב שם גם כן מוקפת לדירה. והיינו שיהי' רשות היחיד מדרבנן. ובעירובין שכתב נעולות וסיים זה דין
 תורה. הא כתב הרב המגיד דמשום שאינו במקומו לא דקדק בדין המחיצות. ובפרק י"ז שכתב שני כותלים ברשות
 הרבים והעם עוברים ביניהם אין צריך לנעול הדלתות בלילה אפילו מדרבנן. הוא לפי מה שכתב רש"י (דף כ' ע"א)
 דרך הרבים מפסקתן שאין שם דרך אלא זה עיין שם. מבואר דסבירא לי' דאין רבים מבטלין בשיש להם דרך אחר.

 וע"כ שני כותלים ברשות הרבים היינו באמצע רשות הרבים ויש לרבים דרך גם כן בצידי החיצון של הכתלים מזה
 ומזה. בכהאי גוונא לא אתי רבים ומבטלי והדין כמו דהוה סבירא לי' לש"ס אליבא דחנניא אי לאו דמקשה מדר'

  יוחנן:
 
 

 בקיעת רבים או בקיעת רה"ר ורה"ר המתקצר
 

 רשב"א כב. בא"ד וקי"ל
 חידושי הרשב"א מסכת עירובין דף כב עמוד א

  וקיי"ל כר' יוחנן ואע"ג דר' אלעזר תלמידו חלק עליו ואמר כאן הודיעוך וס"ל אין הלכה כתלמיד במקום הרב, ועוד
 דמדקמקשה מהא דר' יוחנן להדיא לעיל בפ"ק על ההיא ברייתא דכיצד מערבין רה"ר שמע מינה דהכין הלכתא,

 ומיהו הא דאמר ר' יוחנן דבקיעת הרבים מבטלת מחיצות הני מילי מחיצות העשויות ברשות הרבים ויש ביניהן רחב
 שש עשרה אמה ושפתחיו מכוונים זה כנגד זה שדומה לדגלי מדבר דכיון דבקעי בהו רבים אתיא בקיעת הרבים

 ומבטלת כח המחיצות והרי הוא רה"ר כמות שהיתה, והיינו טעמא דירושלים, אבל מבואות המפולשין אפי' לרשות
 הרבים ואע"פ שהשערים מכוונין זה כנגד זה אין הילוך הרבים מעכבת, ובצורת פתח מכאן ולחי וקורה מכאן סגי לי'

 וכדאוקימנא ההיא דכיצד מערבין רה"ר דמבואות המפולשין לרה"ר קאמר ומשום ההיא דר' יוחנן אוקימנא לה
 בהכין אלמא אפילו לר' יוחנן סגי לי' בהכין ולא בעינן דלתות ננעלות, וכ"ש אם לא היו שערים מכוונין זה כנגד זה

 שאינן דומין לדגלי מדבר, והיינו מבוי עקום דאוקי רב חנן בר רבא [ו א] בדבקעי בי' רבים ואפ"ה סגי לי' אפילו לרב
 בצורת הפתח מכאן ולחי וקורה מכאן וכ"ש לשמואל דלא בעינן אפילו צורת פתח וקיי"ל כרב דאלמא בכי הא לא

 מבטלא לי' בקיעת הרבים:
 

 עירובין ו: תד"ה כי תימא
רוחב גמורה ברה"ר איירי כן ואם מיערבא לא בדלתות דאפי' דמסיק משמע - כו' מיערבא דלא הוא בכך תימא                     וכי
וי"ל ושליש, אמה י"ג עד אלא יהודה ר' התיר לא היותר דלכל אמרינן י.) (ד' בפירקין דלקמן וקשה אמות                     ט"ז
המפולשות מבואות מערבין כיצד דמשני המסקנא לפי אבל אמה ט"ז ברוחב יהודה ר' דמיירי ודאי ס"ד                  דמעיקרא
ולא מיערבא בדלתות הא מיערבא דלא הוא ובכך ט"ז רוחב ואין המפולש במבוי איירי כן על דיתר ההיא נמי                     הכי
ושליש אמה י"ג עד אלא יהודה ר' התיר דלא שפיר ידע נמי דמעיקרא ועי"ל אמה ט"ז רוחב דהוי מירושלים                     קשה
מבוי דרך מהלכין רה"ר ואורך אמות ט"ז רוחב המבוי צידי משני אחת הרבים שרשות כגון גמורה רה"ר הוי                    ומ"מ
רוחב הוי המבוי צידי דבשני כיון גמורה רה"ר הוי אמות ט"ז רוחב הוי דלא במבוי אפי' דהשתא ציור/ יש                     /במקור
בין התם למ"ד אפי' אמה ט"ז הוי דלא אע"ג רה"ר דהוי ז.) (ד' דשבת פ"ק דאמר העמודים בין כמו אמה                      ט"ז
למבואות דמי ולא תשמישתיה ניחא ולא זה כנגד שלא זה הן דעמודים משום היינו ככרמלית נידון                  העמודים
זה לפי וצ"ל ציור/ יש /במקור הפתחים אצל עוברות רה"ר ששני אלא במבוי עוברת אינה רה"ר דהתם                   המפולשות
לי"ו י"ג בין חילוק אין דמדאורייתא הוא מודה מהני לא י"ו ולרוחב לי"ג מדרבנן מהני וקורה לחי יהודה דלר'                     אע"ג
הרבים רשות משום עליה דחייבין כיון אמה י"ו דרחבה אע"ג מירושלים פריך ולכך דאורייתא מחיצות ב'                  וקסבר
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מחיצות שתי יהודה לרבי ליה דאית כיון תאמר ואם חילוק אין דמדאורייתא י"ג ברחבה הדין הוא                  מדאורייתא
עשרה עמוק אחריץ גמורה היחיד רשות היא זו ו.) (ד' דשבת קמא פרק בברייתא למיתני איצטריך אמאי                   דאורייתא
ופלטיא סרטיא הרבים רשות איזהו ברישא מדקתני הא כן על דיתר יהודה דרבי למעוטי כו' ד' ורוחב                   טפחים
ב' ואיכא הואיל רה"ר הוו לא המפולשות מבואות דלדידיה יהודה דרבי למעוטי שפיר שמעינן המפולשות                 ומבואות
משום וקורה לחי דקסבר משום אלא מחיצות שתי משום לאו יהודה דר' דטעמא ה"א מרישא דאי לומר ויש                    מחיצות
הוי דלא יהודה דרבי למעוטי גמורה היחיד רשות היא זו איצטריך להכי בפירקין הכי דסבר מאן דאיכא                   מחיצה

 רשות היחיד דלחי וקורה לא חשיבי מחיצה.
 

 ריטב"א כב. ד"ה ורבנן
 חידושי הריטב"א מסכת עירובין דף כב עמוד א

  דרבנן אדרבנן לא קשיא התם גבי פסי ביראות איכא שם ד' מחיצות אבל הכא במבוי דר' יהודה אין בו שם ד'
 מחיצות. פי' דאי משום קורה או לחי אפילו למאן דאמר שהם משום מחיצה לא חשיבי להו שם מחיצות חשובות

 לענין זה ואפילו בצורת פתח נמי לא חשיבא מחיצות כעין פסי ביראות שיש שם שתי אמות עומדין….וקיימא לן כר'
 יוחנן, חדא דר' אלעזר תלמידו הוה ואין הלכה כתלמיד במקום הרב, ועוד דסוגיין כר' יוחנן אזלא כדכתיבנא לעיל,

 הילכך אי אפשר לערב רשות הרבים (או) [אלא] כשאין הדרך סלולה שם לרבים ויש להם מעבר אחר אלא שפעמים
 בוקעים בה רבים כעין מבואות המפולשין לרשות הרבים דבכי הא מיערבא בצורת פתח מכאן ולחי וקורה מכאן או
 בדלת מכאן [אע"פ] שאינה ננעלת, הא כל שהדרך סלולה לרבים בין שהיה רחבה ט"ז אמה או פחות אין מערבין

 אותה אלא א"כ יש בה לרוח אחד מפילושיו דלת הננעלת ממש בלילה.
 
 

 מג"א סי' שסג סק"מ
 מגן אברהם סימן שסג

     מ (פמ"ג) (מחה"ש) הוי כמחיצה. ולפי מ"ש סכ"ט בשם התו' צ"ל דלא בקעי בו רבים שאל"כ אתי רבים ומבטלי
 מחיצתא כיון שאינה עשוי' בידי אדם ואפשר דלא מקרי רבים פחותים מס' רבוא וכמ"ש סי' שמ"ה ס"ו וכ"מ דעת

 הפוסקים שסתמו בזה:
 

 חזו"א סי' קח אות יב
http://www.hebrewbooks.org/pdfpager.aspx?req=14336&hilite=b1f4df4c-0ce5-401a-b10
a-3ffdf1a523b0&st=%D7%97%D7%96%D7%95%D7%9F+%D7%90%D7%99%D7%A9
&pgnum=301 
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 מהר"ם במרדכי סי' תקט
 

 מהר"ם במרדכי סי' תקט ​בא"ד ופסק ר"י
 מרדכי מסכת עירובין פרק הדר

נעולות ודלתותיהן גמורות מחיצות בהם שיש חומה המוקפין בכרכין הדרים יחידים יהודים דאותם מכאן ר"י ופסק                  
ישראלים שני דליכא כיון העיר בכל לטלטל שרי אחד בבית ישראלים הרבה הם ואפילו לשכור צריכין דאינם                   בלילה
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נמי נעולות אינן דאפילו מאיר לרבינו ל"נ בלילה נעולות ודלתותיהן ר"י שכתב מה ומיהו זה על זה אוסרין בתים                     בשני
לן דלית לדידן אבל לרה"ר המפולשין במבואות או עצמו ברה"ר ה"מ ב] ו [דף פ"ק בלילה נעילה דמצריך מאן                     דאפילו
קורה או ולחי מכאן פתח צורת עושה הכל דברי לעיל אמרינן מכאן ובקעה מכאן בסרטיא דאפילו נעילה בעו לא                     רה"ר
א"צ שם דר אחד וישראל רבים של דחצר ופשיטא רבים של חצר כמו הכרך ה"ל וא"כ דלת נעילת בעי ולא                      מכאן
רשות שקונין בזה די שאין אחד בכרך הדרים יהודים בשני מאיר רבינו פסק לגדולה. קטנה חצר בין פליג דלא                     לשכור
משל אוכלין שהן בזמן בחצר הדרים והשותפין האחין בפירקין כדאיתא אחד מכל לשכור צריכין אלא לערב השר                   מן
כאן אף לערב צריכין אביהם בבית שדרים אע"פ עצמן משל אוכלין אבל לערב צריכין אין פרס מקבלי שהן                    אביהם
אחד מכל לשכור צריכין משלו אוכלין שאינם כלומר השר מן פרס מקבלים שאינם הואיל השר רשות שקנו                   אע"פ

 ואחד:
 
 

 דלתות
 

 שו"ע סי' שסג ס"ב (עם טור ב"י ד"מ ומ"ב)
  

 שולחן ערוך אורח חיים הלכות שבת סימן שסד
    סעיף ב

 (ה) ב רשות הרבים ב'] עצמה אינה ניתרת (ו) ב) אלא בדלתות, * והוא (ז) שננעלות בלילה. (ח) ויש אומרים אע"פ
 שאין ננעלות אבל צריך שיהיו ראויות לינעל, שאם היו משוקעות בעפר מפנה אותן ומתקנן שיהיו ראויות לינעל. *

  ואחר שעשה לה תיקון דלתות חשובה כולה כחצר אחד ואין מבואותיה צריכין תיקון.
 
 

 פמ"ג א"א שם סק"ב
 פרי מגדים אורח חיים אשל אברהם סימן שסד

     ב רה"ר. עיין מג"א, המ"מ פי"ז ה"י מה"ש יע"ש בשם הרשב"א ז"ל ועב"י כאן משמע לכאורה כן ומ"ש כאן
 דלתות דעלמא קאי וגם לי"א בראוין לנעול בעינן דוקא ב' דלתות ואנן קי"ל כדיעה א' נעולות דוקא וי"ל דלת א' סגי

 בננעל בלילה ועט"ז שמ"ה אות ה' והתו"ש שם השיגו מכאן ואין הכרע בביאור מהמחבר וכמ"ש. ועיירות שלנו
 שמתקנין בצ"ה יש לעיין במכוונין ממש השערים ורחבים הרבה ומיהו י"ל דסומכין האידנא לית לנו רה"ר. ועד"מ

 וכאן לא הגיה משמע דפוסק כדיעה א' ועסי' שמ"ה ס"ז ומ"ש בד"מ משמע שיש להחמיר אף עתה במפולש ממש
 רה"ר אע"ג דלא הוה רה"ר גמורה לחייב מיתה מ"מ בעי דלתות יע"ש:

 

 שער הציון סק"ט
 שער הציון סימן שסד

   (ט) ועיין בדרכי משה, וכאן לא הגיה אדברי המחבר, משמע דחזר מזה [פרי מגדים]:
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 ט"ז סי' שמה סק"ה ומ"ב שם ס"ק כ"ב
 ט"ז אורח חיים סימן שמה

     (ה) (פמ"ג) ואין דלתותיו נעולות. נראה דאם דלת א' נעול מבטל ג"כ ר"ה כיון דלא הוה מפולש:
  משנה ברורה סימן שמה

 (כב) נעולות - מלשון זה משמע דאם לא היו נעולות ממש אע"פ שראויות לנעול לא נתבטל עי"ז שם ר"ה והוא
 כדעה ראשונה המובא לקמן בסי' שס"ד ס"ב ע"ש:

 

 שו"ת אבני נזר סי' רסז אות ב-ה [ורסח אות ה ורעג אות יח ורעו אות ו ורעח אות ט ורעט אות ו]
זמן בכל להתאסף לרבים רשות יש המדינה דת לפי אם רק להחמיר מקום אין פירושו לפי אפילו אני ואומר                     ב)
נקרא לא בפלטיא כן בלילות. אפילו כלשעה לעבור לרבים מסור אם רק סרטיא מקרי שלא וכשם בלילות.                   ואפילו

  רשות הרבים רק אם מסור לרבים כל שעה להתאסף לסחורה. ואינני יודע אם כן הוא:
ננעלת אחת דדלת כתב שיטתו לפי דרשב"א הא' תשובות. כמה עלי' יש אמר חכמה שדבר הגם פירושו ועיקר                     ג)
הרבים לחסום שראוי משום לרמב"ם ננעלות שאין הדלתות טעם ואם לשער. משער מלעבור הרבים את שמונע                  סגי
כן על מחיצה משום הדלתות טעם ודאי אלא סגי. אחד מצד בהדלתות מכאן. ודלתות מכאן דלתות הצריך                   למה
העוזר. אבן וכדעת המחיצה. לבטל הרבים יוכלו ולא מחיצות. ארבע שם שיהי' כדי או צדדים, משני דלתות                   הצריך

  או דרמב"ם לטעמי' ד' מחיצות דאורייתא. ומכל מקום מוכח דטעם הדלתות משום מחיצה:
דלא הוא בכך תימא וכי ו') (דף הש"ס מקשה מה כן אם פלטיאות. בה יש מדינה דסתם כדבריו שאם הב' ד)                       
דהקושיא התוספות ופירשו כו' בלילה נעולות דלתותי' אלמלא ירושלים יוחנן ר' והאמר מיערבא בדלתות                מיערבא
שיהי' כדי ננעלות שיהי' בעי כן על פלטיאות בה יש דירושלים משום ואימא נעולות. שיהי' בעי לא מדחנני'                    הי'
אחת בדלת די העוברים דלחסום כנ"ל קשה כן גם אחת דלת אלא בעי לא מדחנני' שהקושיא כפירש"י ואי                    מחיצה.
דאורייתא מחיצות ד' לן קיימא והא מחיצה. לעשות צריך פלטיאות בה דיש ירושלים אבל הנ"ל. רשב"א                  וכדברי
כמחיצה. דהוי הפתח צורת לירושלים דהי' ע"א) כ"ב (דף התוספות שכתבו מה לפי ליישב יש הא [מיהו                   לרמב"ם
מדחנני' דמוכח וכיון מחיצתא. ומבטלי רבים דאתי כר'יהודה לי' סבירא יוחנן דר' משום ננעלות דלתות דצריך                  והא
ראוי שהרי המחיצה. במקום בוקעים רבים חשיב לא נמי הכי הרבים. רשות חשיב לא הרבים לחסום דראוי                   דמשום

  לחסום שלא יעברו. ושוב סגי בצורת הפתח מן התורה אפילו לפלטיא ודו"ק]:
ואם רבים. רגל למנוע שבת דמחיצות ע"ב) ד' (דף סוכה התוספות כתבו שהרי לי. מחוורת אינה הסברא ועיקר                     ה)
כן כמו הרבים. רשות חשיב ולא בלילה רבים רגל שמונע משום לסרטיא שמועילות כשם בלילה ננעלות דלתות                   כן
דברי אך כנ"ל. רבים רגל למנוע דשבת מחיצה והרי רבים רגל שמונע מחיצה טעמא מהאי שיחשב לפלטיא                   יועילו
מחיצה כאן אין דעכשיו יום מבעוד מחיצה להחשב יועיל לא אדם בני ידי על בלילה שננעלות דמה נכונים.                    רשב"א
שום הי' לא ואפילו בלילה. בה לעבור לרבים מסור אינו מקום דמכל מהני. סרטיא מתורת להפקיע רק ללילה.                    אף
בדלתות רשב"א בדין זה וכל הרבים. רשות תורת עליו הי' לא לעבור רשאין אין שבלילה החק שכך רק                    דלתות
את לחסום דראוי משום הרבים רשות מתורת דמבטל לומר תמצא אם ננעלות שאין דלתות אבל בלילה.                  ננעלות
דלבטל לומר טעם ומה רבים. רגל שמונע כן גם הוא מחיצה דענין כיון מחיצה יחשב טעמא מהאי העוברים.                    הרבים
לנעול דראויין דכיון כתב כבודו האומנם ראוי. מהני לא מחיצה ולהחשב כו' דראוי הא מהני הרבים רשות                   מתורת
רשב"א דברי כי מרשב"א לזה ראי' אין זו.אך הוא גרידא סברא הרבים. רשות אינו כן על מדבר לדגלי דומה                     אינו

  ברורים בטעמם כנ"ל:

 [ שו"ת אבני נזר סי רסח אות ה ורעג אות יח ורעו אות ו ורעח אות ט ורעט אות ו]
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נקרא אם פעם בשום נועלין שאין דלת אם להסתפק יש כי הטעם פעם. באיזה הדלתות לסגור שכתבתי מה                    ה)
להלוך עשוי אין הא דינא דבי נעל על ע"א]שאל קד [יבמות ובגמרא לחליצה. פסול בו להלוך עשוי שאין ונעל                     דלת
משום לומר צריך כאלה בנעלים כלל הולכין שאין ולדידן דיינא. עלי' קפיד מי דינא דבי שלוחא בי' מסגי אי ומשני                      בו.
יש פעם בשום הדלתות יסגרו לא אם כן ועל בו. להלוך עשוי חשיב כן על אמות בוארבע הולך שהיבם                     שהמנהג

 לומר דלא חשיב דלת כלל. אך אם יסגרו אותם בשום פעם יוכשרו כמו נעל שלנו לחליצה:
 

 יח) סוף דבר לדינא אני במקומי עומד להתיר. וכן הסכים הגאון המובהק אבד"ק לובלין. כי הרה"ק
 שליט"א מקאצק [המתגורר בפילעוו] והרב מפילעוו שלחו אלי דבר העירובין והתרתי להם שיעשו דלתות

  עם צירים ראוים לנעל. ואמרתי פילעוו סמוך ללובלין ישאלו גם אותו. והסכים כמו שיראה כת"ר בתשובתו:
 

 ו) ולענין מה שאינו ראוי מחמת הממשלה אמרתי דיש להתיר מחמת ג' טעמים והוכחה. טעם א' דמה
 שהנכרים לא ינוחו לנעול חשיב כמו ארי' רביע עלה. דפשיטא להש"ס ריש פרק חלון (דף ע"ח ע"ב) דלא

 מבטל מתורת פתח. והוא הדין דאינו מבטל תורת דלתות. טעם ב' דראוי אצל הממשלה. ובודאי חצירו
 של נכרי ניתרת גם כן בדלתות ראויות לנעול. וכן מסתבר. דאינו מצוה שיהי' צריך דוקא ראוי אצל ישראל.

 טעם ג' דעל כל פנים ראוי לנעול על שעה קטנה. ובאותה שעה חשיב על כל פנים רשות היחיד. ממילא
 אף כשפתוח חשיב ראוי על שעה קטנה. וכל שעה ושעה ניתרת משום זה. והוכחה שהרי לדעת הפוסקים
 דבעי היכר ציר. והרא"ש מכללם שהוא בעצמו תיקן העירובין בצורת הפתח כמבואר בתשובותיו[כלל כ"א

 ס"ק ח'] וצוה להרוג את המוחה מדין זקן ממרא. והא טעם היכר ציר משום שיהי' ראוי לדלתות כמו
 שפרש"י. והרי דלתות שאינם ראויים לנעול אינו כלום. ובודאי גם בזמן הרא"ש לא היתה הממשלה מנחת
 לנעול הדלתות בלילה. ועוד דלא לשתמיט אחד מן הפוסקים המצריכין היכר ציר לומר דבמקום שלא נוכל

 לנעול דלתות מחמת הממשלה לא יועיל צורת הפתח. ואף הפוסקים דלא בעי היכר ציר. מכל מקום הא
 מצריכין על כל פנים שיהי' חזקה להעמיד דלתות של קשין כמבואר בגמרא ובחי' רשב"א עירובין כתיבת
 יד [ו ע"ב] דהיינו גם כן משום דבעינן ראוי לדלתות. אם כן איך מועיל צורת הפתח בזמן הזה. אלא ודאי
 חשיב ראוי לנעול. ועוד דכיון שעושין כעין פסי ביראות דיצאנו ידי דאורייתא. הבא להחמיר בדרבנן דלא
 חשיב ראוי לנעול עליו הראי' כדתנן במסכת ידים [פ"ד מ"ג]. וכהאי גוונא כתב הרב מלאדי בתשו' בענין

  קנים של צורת הפתח שאין נוגעין בכתלים:
 

 שו"ת אבני נזר חלק אורח חיים סימן רעח
   ט) אך אשר התרתי בדלתות הראויות לנעול אף שהממשלה יר"ה לא תניח לנעול העיר לבטל רשות
 הרבים. מכל מקום חשיב ראוי לנעול מכמה טעמים. הא' שיכול לנועלם על שעה מועטת שלא תקפיד

 הממשלה ובכל שעה חשיב ראוי לאותו שעה. הב' שהמדינה שייך להממשלה ומה שראוי אצל הממשלה
 חשיב ראוי. כי אינו מצוה שתהי' צריך דוקא ראוי אצל ישראלים. הג' כי יש לדמותו להא דעשה אשירה
 סולם. ומבעיא להש"ס [עח ע"ב] דפתחא הוא וארי' רביע עלה ומשמע שהספק אם האיסור חשיב ארי'

  ופתחא הוא. או לא. ומכל מקום בארי' ממש פשוט שפתח הוא, והוא הדין מה שנכרים לא יניחו:
 

 שו"ת אבני נזר חלק אורח חיים סימן רעט
   ו) גם לקבוע זמן לסוגרם פעם אחת בכל שבוע או בכל חודש. אף אם יהי' הסגירה על זמן קצר מאוד

  סגי. ואין צריך לסוגרם בפעם אחת מכל צידי העיר רק אפילו פעם זו ופעם זו:
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 תוס' פסחים סו. ד"ה תוחב (במש"כ דסגי בראויות לנעול)
 תוספות מסכת פסחים דף סו עמוד א

  תוחב לו בצמרו - וא"ת והא בעי כלי שרת כדילפינן בפ' דם חטאת (זבחים דף צז:) ויקח את המאכלת ויש לומר
 שהקדישום השתא משמע בשמעתין דיש איסור רשות הרבים בירושלים וקשה דאמרינן בפ' קמא דעירובין (דף ו:)

 ירושלים אלמלא דלתותיה ננעלות בלילה חייבין עלי' משום רשות הרבים ולאו דוקא ננעלות אלא ראויות לנעול
 כדמסיק התם ותירץ ר"י דהכא לאחר שנפרצו בה פרצות וכי האי גוונא משני בפרק בתרא דעירובין (דף קא.)

 אמילתא אחריתי.
 

 [ראב"ן סוף סי' שמט בא"ד ועוד שיש להם שערים]
 

 
 

 רש"י קא. ד"ה חייבין
 רש"י מסכת עירובין דף קא עמוד א

   חייבין עליה - דעיר של רבים היא, שאוכלוסין הרבה באין לה, אבל עכשיו דדלתותיה ננעלות - לאו רשות הרבים,
 שאינה כדגלי מדבר שהוא דרך פתוח כל שעה, וכיון דכרמלית לית לן למיגזר שלא יעמוד בה ויפתח ברשות היחיד

 דילמא מייתי ליה דאי נמי מייתי לגביה שבות בעלמא היא וגזירה לגזירה לא גזרינן.
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 תוס' ו: ד"ה והאמר רבא

 עה"ש שמה: יד-יז, שסד:א, ד

 
 

 ט"ז סי' שמה סק"ה
 ט"ז אורח חיים סימן שמה

     (ה) (פמ"ג) ואין דלתותיו נעולות. נראה דאם דלת א' נעול מבטל ג"כ ר"ה כיון דלא הוה מפולש:
 

 מג"א סי' שסד סק"ב
 מגן אברהם סימן שסד

     ב (פמ"ג) (מחה"ש) ר"ה עצמה כו'. ומכל מקום כתב בשם רשב"א שאם יש דלת מצד א' הננעלת בליל' ומונעת
 הרבים מלעבור אין זה ר"ה דאינו מסור לרבים בכל עת וסגי בצד השני בלחי או קורה עכ"ל וכ"מ בתוס' ד' ו' ע"ב

 בשם ר"י ע"ש בד"ה והאמר רבה וכו' אבל לפרש"י בעי' ב' דלתות ודלת לא חשוב כמחיצ' גמור' ולכן בעי' ברביעית
 נמי דלת וכ"מ ברי"ף ורא"ש עמ"ש ססי' שמ"ו:

 

 ב"ח סי' שסד ד"ה ומ"ש בשם הרמב"ם
 ב"ח אורח חיים סימן שסד

   ומ"ש בשם הרמב"ם דאין צריך לנעול בלילה וכו'. טעמו משום דבתר הכי קאמרינן איבעיא להו לחנניה אליבא
 דבית הלל דבמבואות המפולשין לרשות הרבים צריך דלת מכאן ולחי וקורה מכאן צריך לנעול או אין צריך לנעול
 ואסיקנא דצריך לפנות העפר כדי שיהא ראוי לנעול אף על פי שאין ננעלות וממילא ברשות הרבים גופה דבעינן

 דלת מכאן ודלת מכאן ושיהיו ננעלות לאו דוקא ננעלות אלא ראויין לינעל דהא לא שאני לן בין רשות הרבים גופה
 למבואות המפולשין לרשות הרבים אליבא דבית הלל אלא דבמבואות סגי בדלת אחד וברשות הרבים בעי ב'

 דלתות אבל לענין ננעלות אין לחלק ביניהם וכיון דבמבואות סגי בראויין לינעל הכי נמי ברשות הרבים וכיון דהכי
 הוא לחנניה אליבא דבית הלל הכי נמי לדידן ברשות הרבים גופיה סגי בראוין לינעל דבהא לא פליג תנא קמא

 אדחנניה והרב המגיד כתב שהרמב"ם סובר שזו הסוגיא שאמרו לחנניה אליבא דבית הלל וכו' היה משום דנפקא
 מינה לדידן בהכשר רשות הרבים וכו' פירוש דלדידן דקיימא לן כדאמר רב דהלכה כתנא קמא לא נפקא לן מידי
 מהך סוגיא דנאמר לחנניה אליבא דבית הלל אבל לפע"ד נראה עיקר כדפרישית. ועוד הביא הרב המגיד ראיה

 לדעת הרמב"ם משערי נהרדעא שהיו סתומים [ב]עפר ואמר להו רב נחמן פנו העפר כדי שיהו ראויין לינעל ושערי
  רשות הרבים גמורה היו עד כאן לשונו וזו ראיה ברורה:
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 דלת אי בעי צוה"פ וצוה"פ במקום דלת
 

 [חזו"א סי' יד אות א ,ד ,ה]
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 מאירי (בית הבחירה) נט. ד"ה כבר
 בית הבחירה (מאירי) מסכת עירובין דף נט עמוד א

 כבר ביארנו שמשנתנו לא נאמרה אלא בשאין בעיר זו רה"ר אבל בשיש שם רה"ר יש בה דין אחר והוא ששאלו
 בסוגיא זו עיר של יחיד ונעשית של רבים ורה"ר עוברת בתוכה כיצד מערבין אותה ואתה צריך לפרשה בעיר

 שפתוחה בכניסה ויציאה אבל אין בה דלתות שאם היו שם דלתות היאך אמר עליה עושה לחי וקורה ומי גרעי
 דלתות מצורת פתח אלא משנתנו מתבארת בדלתות ננעלות כמו שביארנו וזו בלא דלתות כלל ועל זו אמר עושה

 לחי וכו' ופי' רה"ר עוברת בתוכה של שש עשרה אמה רוחב וי"מ אע"פ שאין שם [שש] עשרה הואיל ופתוחות משני
 ראשיהן לסרטיא ופלטיא על הדרך שביארנו חלוקות אלו בפרק ראשון מזאת המסכתא ובפרק ראשון של שבת
 ואמר עושה לחי מכאן ומכאן או קורה מכאן ומכאן ונושא ונותן בכלה ואין גורסין כאן באמצע שהרי בכלה נושאין
 ונותנין ובשני בתים בשני צדי רה"ר הוא שגורסי' באמצע והעלינו את השמועה לדעת ר' יהודה שסובר שרה"ר
 מתערבת בכך כמו שאמר מי שיש לו שני בתים וכו' וכשעשה שם לחיים או קורות לדעתו נעשה כאלו היו שם

 דלתות שהיא כחצר אחת ואנו כבר פסקנו בפרק ראשון שרה"ר אינה מתערבת אלא בדלתות וא"כ כל שאין לה
 דלתות אין לה תקון אחר שיש בה רה"ר הא אם יש בה דלתות ננעלות בלילה על הדרך שביארנו בפרק ראשון

 הואיל ורה"ר שבה ראויה להתערב הרי חזרה העיר כמבוי אחד ומערבין את כלה ביחד אחר שהיתה של יחיד על
 הדרך שביארנו   במשנתנו בשאין בה רה"ר שמאחר שרה"ר שבה ראוי להתערב הרי דינו בזו שאין בה רה"ר לערב

 כלה כאחד בשתוף אלא שבחצרות אנו צריכים לערב אחת אחת כמו שביארנו במשנה:
 

 שו"ת רע"א החדשות סי' ו'
 שו"ת רבי עקיבא איגר החדשות סימן ו

32 



  
  לק"ק זלאטווע.

   מה דהקשה רפ"מ בב"מ כ"ד ע"ב ופירש"י ד"ה אימא מישראל נפל לפיכך חייב להכריז ולא אמרינן ינוח כדאמרינן
 לעיל בר"נ לרבנן עכ"ל דמאי בעי רש"י בזה הא השתא קיימינן דהלכה כרשב"א לפחות בר"נ ולדידי' הוי שלו לגמרי

  עכ"ל.
   לכאורה תמוה וגם אנכי עמדתי בזה ועוד תמהתי ממה דאמרינן ש"מ אין הלכ' כרשב"א אפילו בר"כ א"כ ע"כ

 מדקאמר זיל אכרוז היינו דלרבנן חייב אפי' להכריז וע"כ מתני' דמכשירי' מיירי בטמון או דרשב"א מיירי רק בר"נ
  א"כ מניין לנו לומר דלפום דחיית הש"ס נשתנה הדין דלרבנן אינו חייב להכריז רק יניח.

   ונ"ל בהקדם דברי תוס' ד"ה כי קאמר רשב"א בר"נ וא"צ מת צריך לטעם מפני שהבעלים מתייאשים ות"ל דיש
 לתלו' דמנכרי נפל, וי"ל דאצטריך דאפי' יודע וודאי דמישראל נפל וכו' ולכאור' דבריהם תמוהים מאוד מדהקשו
 בפשיטו' דת"ל דתלינן דמנכרי נפל ע"כ דפסיקא להו לדינא כך דבכה"ג יש לילך בתר רוב כמו בכל דוכתא ואף

 בממון כיון דליכא חזקת ממון נגדו וכמ"ש תוס' ב"ב כ"ג ע"ב ד"ה חוץ לנ' אמה, ומעתה לפ"ז הלא כמו כן יקשה
 באיבעי דהש"ס מי פליגי רבנן עלי' אפילו בר"נ הא האיך אפשר דיהא פליגי וס"ל דלא מייאשי' הא מ"מ נתלי

 דמנכרי נפל ונצטרך ג"כ לומר דהאיבעי היכי דידוע דמישראל נפל דדלמ' ס"ל לרבנן דלא הוי יאוש דהבעלי' סוברים
 דדלמא המוצ' יהא ישראל ואף דהדין דהמוצ' יהא תולה דמנכרי נפל מ"מ סברי הבעלים שיחקרו מי המוצא ויבררו

 בסימן דמהם נפל וכמו דצ"ל לפי שינוי' דהש"ס דלרבנן הדין דיניח וא"ל להכריז ע"כ הסברא הא דאינו מתייאש
 דסומך שיחקור להמוצא אף שלא יכריזו, ובהיות שכן תמוה לכאורה דמאי דייק הש"ס ממתני' דמכשירי' דמודו רבנן
 בר"נ דלמא טעמא דמתני' דתלינן דמנכרי נפל אבל היכא דידוע דמישראל נפל דמזה מיירי האיבעי י"ל דפליגי אפי'
 בר"נ וכמו כן קשה לרבנן אמאי יניח ולא יכריז כיון דידעי' דמישראל נפל וס"ל לרבנן דלא הוי יאוש בעלי' א"כ אמאי

 לא יצטרך להכריז אע"כ דרבנן מיירי דלא ידעי' ממי נפל ולגבי הכרזה סמכי' דמנכרי נפל הרי מבורר דלרבנן לא
 תלינן בר"נ דמנכרי נפל וע"כ הטעם דתקנתא דרבנן היא דלא למיזל בזה בתר רוב וכמ"ש תוס' ב"ב שם אם כן כיון

 דמוכח כן בבירור לרבנן מאין פסיקא להו להקשות לרשב"א דת"ל דתלינן דמנכרי נפל דלמא גם רשב"א ס"ל בזה
 כרבנן דלולי סברת יאוש לא היינו תולים דמנכרי נפל כמו לרבנן והוא לכאורה תמוה עצומה ובהכרח לדחוק דס"ל
 לתוס' דתליא זה בזה דלבנן /דלרבנן/ דמחמרי לענין יאוש דאף דהוי ר"נ לא מייאשי הבעלים לתלות שימצא אותו

 נכרי מחמרי ג"כ דאנן לא תלינן דמנכרי נפל אבל רשב"א דמיקל לענין יאוש דהבעלים מייאשים ומימר אמר דא' מן
  הרוב ימצאנו ה"נ יש להקל שהמוצא יתלה דמנכרי נפל ועדיין צלע"ג.

   ומעתה נ"ל לומר דרש"י ס"ל לקושטא דמלתא כדברינו דאם לרבנן לא תלינן דמנכרי נפל ה"נ לרשב"א דלענין זה
 לא פליגי דפלוגתייהו רק לענין יאוש ולזה היה קשה לרש"י כיון דהש"ס בעי לדחות דהלכה כרשב"א בר"נ דמשמע
 דפלוגתיי' בר"נ וממילא מוכח מרבנן דלא תלינן בר"נ דמנכרי נפל וה"נ ס"ל לרשב"א אלא דס"ל דזכה בו מדין יאוש
 בעלים א"כ למאי צ"ל ישראל סכרו ליה הא בישראל סכרו לחוד סני דמשום זה לא הוי יאוש ולזה נזהר רש"י לתרץ
 זה באופן זה דהש"ס בעי לומר אף להך אוקימתא דגם לרבנן אין צריך להכריז דלענין חיוב הכרזה סומכינן לתלות

  דמנכרי נפל מ"ה הוצרך למנקט ישראל סכרו לה דבלא"ה לא הי' חייב להכריז רק יניח כנלע"ד ברור בעז"ה:
 

 שו"ת רבי עקיבא איגר תשובות חדשות (דפוס ירושלים) אורח חיים סימן ו
 

 שלום וברכה לכבוד ידידי הרב המאה"ג מו"ה יוסף נ"י. ע"ד ספיקתו דמר במבואות שלנו אם יש לסמוך על דלתות
  ראויות לנעול.

 לע"ד הדבר פשוט דמהני כיון דחזינן דלחנני' דצה"פ לא מהני ודלת ראויה לנעול מהני, א"כ לדידן דקיי"ל כת"ק
  דצורת הפתח מהני מכ"ש דמהני דרא"ל =דלת ראויה לנעול=.ב

 ומ"ש מעכ"ת נ"י דלדעת ר"י צ"ל דסבירא לי' דלדידן יש לנו רשות הרבים, וא"כ באמת לא מהני צורת הפתח,
 נפלאתי על כבודו נ"י דמה בכך דהוי כמבואות המפולשים לרשות הרבים, הא מבואר בסוגיי' דאפילו לחנניה מהני
 דרא"ל, גם הא בדרכי משה כתב דר"י סובר דבעינן דלתות נעולות אפילו בזמן הזה דלית לן רשות הרבים גמורה,

  הרי דס"ל להדרכי משה דאפשר דהר"י יסבור דלית לן רשות הרבים גמורה.
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 תו כתב מעכ"ת נ"י דר"י אזיל לשיטתי' דס"ל דצורת הפתח עדיף מדרא"ל כדמוכח מדברי תוס' שכ' דבב' מחיצות
 לרבנן לא מהני דרא"ל, ואלו בדף כ"ב כתבו דצורת הפתח מהני, גם בזה נפלאתי על כבודו נ"י איך עלה על דעתו
 הגדולה לומר כן דצורת הפתח עדיף, הא חזינן דלחנני' צורת הפתח לא מהני ודרא"ל מהני, גם כפי הבנתו בתוס'
 דבב' מחיצות לרבנן ברשות הרבים גמורה מהניצורת הפתח, א"כ ה"נ מהני לר"י היכי דאיכא שם ד' מחיצות אף

 דדרך הרבים מפסיקתו מ"מ צורת הפתח מהני, דהא לרבנן בב' מחיצות כמו לר"י בד' מחיצות כמ"ש תוס' /עירובין/
 דף וי"ו /ו'/, א"כ ע"כ בירושלים לא היה צורת הפתח מדאמרינן אלמלא דלתותיהם נעולות, ואיך כתבו דהיה

 לירושלים צורת הפתח, אלא ודאי כוונת תוס' בפשוטו, דודאי ברשות הרבים גמורה כגון ב' מחיצות לרבנן, וכן
 בירושלים לר' יהוד' ולר' יוחנן לא מהני צורת הפתח, אלא דהש"ס מדמי כיון דבפסי ביראות לרבנן אינו מזיק במה

 שדרך הרבים מפסיקתו היכי דליכא אלא י"ג אמות ושליש, ה"נ היכי דאיכא צורת הפתח כיון דהיכי דסגי בצורת
 הפתח כמו במבוי ובכלאים מהני אף ברחב הרבה, א"כ הכי נמי ברשות הרבים יהא מהני לענין דלא יזיק דרך

 הרבים מפסיקתו ויהיה צורת הפתח, ומכ"ש דרא"ל ברוחב ט"ז אמות כמו בפסי ביראות היכי דהוי יג"א ושליש,
  וברור בעזה"י.

 ובין כך ובין כך, בפשוטו דברי הר"י תמוהים דהא מבואר בסוגיין דמהני צורת הפתח לת"ק ודרא"ל לחנני', והאיך
 הצריך הר"י דלתות נעולות, גם יש לעיין בכוונת הדרכי משה ס"ק א' שאחרי הכרעתו כהרמב"ם דברשות הרבים

  גמורה מהני דרא"ל העתיק דברי הר"י, והו"ל להעתיקו מקודם גבי דינא דמבוי מפולש לרשות הרבים.
 ולזה נלע"ד ברור דודאי גם הר"י ס"ל דמבוי המפולש לרשות הרבים מהני או צורת הפתח כדעת הרמב"ם, או

 דרא"ל כדעת הרשב"א כמבואר להדיא בסוגיין אלא דכוונתו בכרכים שרחבים יותר מי"ג אמות ושליש דבזה
 במפולשים לרשות הרבים הויין כרשות הרבים ממש כמ"ש הרא"ש בשם הר"י, בזה הצריך דלתות נעולות אף דלית

 לן רשות הרבים גמורה, והר"ם היקל כיון דלית לן רשות הרבים גמורה לא חמיר ממפולש צידו א' לסרטיא דאף
 לחנני' מהני צורת הפתח, ולזה שפיר העתיק הדרכי משה דברי הר"י בכאן כיון דמיירי ברשות הרבים עצמו, ולפ"ז

 לדידן דחזינן דהלכה רווחת בישראל דאף ברחבי' הרבה עושים צורת הפתח, וע"כ דקיי"ל כהר"ם, ממילא מכ"ש
  דמהני דר"ל כנלע"ד בעזה"י.

 

 אבני נזר סי' ערב אות יט
 שו"ת אבני נזר חלק אורח חיים סימן רעב

  יט) ומה שכתב עוד שבתשובה הקודמת נסתפק אם דלתות בעי צורת הפתח אלא דברשות הרבים לא מהני צורת
 הפתח לבד ובעי גם כן דלתות. ומכל מקום דלתות לבד אפשר אינו מועיל. הסכמת הספר פתח הבית ושמעתי שגם

 בשאלות תשובות ברית אברהם דדלתות לבד מתירין, וכן דעת החתם סופר [או"ח תשובה צ']. שגם ראוי לצורת
 הפתח מועיל. כל שכן ראוי לנעילת הדלתות לבד. ולדידי מוכח גם כן מהתוספות שהקשו (בדף ו' ע"ב) מה מקשה

 הש"ס מר' יוחנן הא ר' יוחנן כר' יהודה סבירא לי' דאתי רבים ומבטלי מחיצתא ופליגי רבנן עלי'. ותירצו דמדמי שתי
 מחיצות לרבנן כמו שם ארבע מחיצות לר' יהודה. ואי בעי צורת הפתח גם כן. הא מפורש בתוספות (דף כ"ב ע"א)
 דלרבנן רבים לא מבטלי צורת הפתח. אף שאין היתר משום הפסין שמכאן ומכאן שיש ביניהם יותר מי"ג ושליש.

 וע"כ דחנניה מתיר דלתות בלא צורת הפתח. ודלתות שאין ננעלות אין יכולין רבים לבטל לר' יהודה כמו לרבנן כיון
 דאחר שינעלו לא יהי' רבים בוקעין. וטעמא דר' יוחנן דאמר אלמלא דלתותי' ננעלות בלילה. דכיון דעכשיו רשות

 הרבים לא שבקי' מה שהא עכשיו וניזיל בתר מה שראוי לאחר זמן. וטעם הזה גם לרבנן. ועל כן תי' התוס' (דף כ"ב
 ע"א) רק משום שהי' לירושלים צורת הפתח לא הי' לרבים דבקעי לבטל המחיצה ולא בפשיטות שלא הי' לרבים

  דבקעי לבטל הדלתות. אלא דבדלתות אין ענין ביטול בקיעת הרבים ודו"ק:
 

 ביאור הלכה סי' שסב ס"י ד"ה כשכל
 ביאור הלכה סימן שסב
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   * כשכל הרוחות ע"י צוה"פ - הפמ"ג נסתפק בסימן שס"ג בצוה"פ של ד' קונדסין אי הוי מחיצה ד"ת ולחייב הזורק
 בו מר"ה או דצוה"פ מהני רק להתיר כרמלית או פרצה יותר מעשר דמן התורה הוי מחיצה משו"ה מהני צוה"פ ע"ש

 [ומה שהביא קצת ראיה מסימן תר"ל ס"ו גבי סוכה חפשתי בראשונים ולא מצאתי לאחד מהן שיכתוב דמיירי
 שהניח קנים על הקונדסין] והנה מדברי התוספות דעירובין דף י"א ד"ה אילימא וכן ברא"ש ורשב"א שהקשו דאמאי

 הוצרכו לעשות פס ביראות להתיר להשקות לבהמת עולי רגלים יעשו ד' קונדסין וקנה על גביהן דהוי צוה"פ והרי
 שם הפסי ביראות אף בר"ה הוא כדאיתא בדף כ' בגמרא עי"ש ואפ"ה מותר לדידהו ע"י צוה"פ דד' קונדסין לטלטל

 מן הבור לשם הרי מדאורייתא נעשה רה"י אמנם לתירוצא דריצב"א שם בתוספות דהגמ' לא מיירי כ"א בשיש לו
 שתי מחיצות כהלכתן וכן הסכים שם הריטב"א לתירוץ זה עי"ש א"כ לא מוכח מידי ומכ"ש לפירוש ר"ח דמיירי הא
 דארבע קונדסין שהיו קנים ביניהן פחות פחות מג' טפחים בין זה לזה כדי שתהיה מחיצה בודאי מוכח להדיא דע"י

 קונדיסין גרידא לא הוי מחיצה וכן בריטב"א הביא פירוש זה בשם רבו עי"ש וכן מוכח ברי"ף בשם רב האי גאון
 שמפרש כן [מדכתב שם על צוה"פ שעשאו מן הצד דהיינו שעשאו להצורת פתח בקרן זוית ומשום דפתחא בקרן

 זוית לא עבדי אינשי והרי בש"ס הובא מימרא זו על ההיא דד' קונדסין אלמא שהיה סתום כמחיצה עד אותו מקום]
 וכמו שכתב בחידושי הרשב"א שהרי"ף הולך בשיטת ר"ח וכן הרמב"ם שהעתיק כדברי הרי"ף בענין מן הצד מוכח

 ג"כ דמפרש כפירוש ר"ח ולכל הני עכ"פ אין שום מקור דיהיה מחיצה מדאורייתא ע"י ד' קונדסין גרידא ואדרבה
 משמע לכאורה להיפוך מדהצריכו שיהיו קנים ביניהן [אלא שאפשר קצת לדחות דהוא מדרבנן בעלמא] ולפלא על

 הרב פמ"ג שלא העיר מכל זה. ודע דכ"ז דוקא בארבע קונדיסין שאין מחיצה ביניהן רק קנה מלמעלה על גביהן
 אבל אם יש שתי מחיצות שלימות בשתי רוחות ובשאר שתי הרוחות או אפילו באחת עשה כמין צורת הפתח

 משמע דלכו"ע נעשה רה"י עי"ז וראיה והא דקי"ל דמבוי שמפולש לר"ה עושה צוה"פ מצד אחד ולחי וקורה מצד
 אחר וכמו שכתב הרה"מ והובא במ"א סקי"ז:

 

 שו"ע הרב סי' שסד ס"ד בהג"הה
 שולחן ערוך הרב אורח חיים סימן שסד

   סעיף ד
 (אע"פ שצורת פתח היא כמחיצה גמורה ואם עשה צורת פתח על גבי ד' קונדסין רשות היחיד גמורה היא מן

 התורה אפילו עשה כן באמצע רשות הרבים גמורה כמו שנתבאר בסי' שס"ב אעפ"כ מדברי סופרים אין צורת פתח
 מועלת לרשות הרבים גמורה אם נשלמו בה כל תנאי רשות הרבים שנתבאר בסי' שמ"ה אלא) הבא להכשיר רשות

 הרבים להתיר בה הטלטול צריך לעשות לה דלת מכאן ודלת מכאן והוא שננעלות בלילה שנעילת הדלתות עושה
 אותה כחצר אחת של רבים ומערבין את כולה על דרך שיתבאר בסי' שצ"ב ושוב אין מבואותיה צריכין שום תיקון.
   ויש אומרים שא"צ שיהיו נעולות בלילה רק שיהיו ראויות לינעל שאם משוקעות בעפר מפנה אותן ומתקנן שיהיו

 ראויות לינעל ויש להחמיר כסברא הראשונה אף על פי שהעיקר כסברא האחרונה.
    וכבר נתבאר בסי' שמ"ה שיש אומרים שעכשיו אין לנו רשות הרבים גמורה:

 

 פמ"ג מ"ז ריש סי' שסג ד"ה צוה"פ
 פרי מגדים אורח חיים משבצות זהב סימן שסג

  צורת הפתח מבואר דינו בשס"ב סעיף י' וכאן סכ"ו ומשמע אפי' עשה מעצי אשירה כשר דא"צ שיעור כלחי ומה
 שצריך לקבל דלת קש ואפר אין ראוי לכך מ"מ שרי עתו"ש אות ט' הביא ד"ה בסולם של אשירה וא"ה יבואר לקמן.

 ועתו"ש בסי' שס"ב אות כ"ה אי צריך ד"ט בצה"פ ויבואר אי"ה בט"ז אות י"ט: ודע שאני מסופק בצ"ה אי הוה
 מחיצה ד"ת ולחייב הזורק בתוכו בנעץ ד' קונדיסים ועליהם צ"ה, או צ"ה מהני להתיר כרמלית ופרצה יותר מעשר

 דמן התורה הוה מחיצה מש"ה מהני צ"ה, ועסי' תר"ל ס"ב וס"ג משמע צ"ה לחוד לא מהני לסוכה, ובס"ו נעץ ד'
 קונדיסים משמע אף דהניח למעלה קנה עליהם דלא מהני, ועמ"א אות ט' כל מן התורה הוה מחיצה בסוכה מהני
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 כו' ש"מ לכאורה צ"ה לא מהני רק בכרמלית וכדומה הא למהוי רה"י גמור ע"י צה"פ לא וצ"ע טובא: עסי' שנ"ו במים
 לא עבדי פתחא י"ל צ"ה לא מהני שם כל שרחב יותר מג"ט ועסי' שס"א במ"א ד'. ועתו"ש כאן בצ"ה אי בעינן רחב

 ד"ט או אף פחות ואי"ה באות י"ט בט"ז יבואר עוד:
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 ציץ אליעזר חי"ד סי' צ

 
  בנידון תיקון עירובין בעיר אמשטרדם.

 ב"ה, ד' דחנוכה תש"מ. ירושלים עיה"ק תובב"א. לכבוד הרב הגאון מתון ומסיק וכו' מוהר"ר אריה ליב רלבג
  שליט"א. רב ומו"צ בק"קאמשטרדם אחדשכת"ר באהבה ובידידות.

 בסוף שבוע שעבר נתקבל לידי לנכון קונטרסו הגדול והחשוב על אודות הצעת תיקון עירובין ע"ג הגשרים במח"ק,
  עברתי על פניהקונטרס ונהנתי מהעמקות והבקיאות שמראה בו.

 ונענה להפצרתו הנני נותן בזה הסכמתי וסומך את שתי ידי על ההצעה שמציע לדרך תיקון העירובין בעירו ע"י דלת
 הראוי לנעולשנעשה ע"י ששה חוטין רחוקים כ"א מחבירו פחות מג' טפחים דכלבוד דמי, וימצאו בארגזים וכו',

 באשר אין לכם מוצא אחר טובממנו, וכפי שאנו מוזהרים ועומדים מפיהם של גדולי הפוסקים קמאי ובתראי למהר
 לתקן כל תיקון עירובין המוצא והנראה לוסמוכין בהלכה גם על צד הדוחק, באשר יש בזה משום אפרושי מאיסורא

 של מאות ואלפים יהודים שנכשלים ביודעין ובלא יודעיןבטלטול בשבת במקום שאין עירוב, וגוזרים שתיקה על
 המתנגדים לזה שעליהם רק לחוש לנפשם ולא למנוע אחרים מזה, ולדוגמאאציין אחת מני הרבה לדברים

 המאלפים שכותב בזה הגאון אבני נזר ז"ל בחאו"ח סימן רס"ו, שעל היתר דחוק שנראה לו במוצע שםבתיקון
  עירובין, כותב אפ"ה, דהמתעקש בזה ומונע מלהעמיד עירובין הוא מחטיא את הרבים ועתיד ליתן את הדין עיי"ש.
 רק אחת אני מתפלא על כת"ר, על שלא נתן מקום בהרחבה ובהבלטה לדברי הגאון החתם סופר ז"ל בחאו"ח סי'

 פ"ט בהיתרובסמיכה על הגשרים כשלעצמם שישמשו כמחיצות כאשר המה גבוהים י' ורחבים יותר מארבע אמות,
 והגם דאין מחיצותיהםיורדים עד למטה במים מ"מ אמרינן גוד אסיק מחיצה ובקיעת דגים לא מבטלים גוד אחית,
 וכו' וגם יש להם עמודים שהם כפסיםולא צריכים לגוד אחית וכו' וגם על הגשר למעלה יש מחיצות גבוהות עשרה

 והו"ל רה"י =רשות היחיד= למעלה וכו', ומה שרביםבוקעים על הגשר, מה בכך הא קיי"ל כרבנן דר"י דלא אתי
 רבים ומבטלים אפילו מחיצה וכו' וכל שיש תל המתלקט אינו דומה לדגלימדבר ולא אתו רבים ומבטלים אפי'

 מחיצה בידי שמים וכו', ומחיצה העשויה בידי אדם בין דניחא תשמישתי' בין דלא ניחא לעולםלא אתו רבים ומבטלי
 מחיצה וכו', ומסיים בלשון: ומ"מ זכינו לדין דגשר שלנו שהוא רה"י גמור לא אתו רבים ומבטלים מחיצתאאע"פ

 דניחא תשמישתי' דעשויה לכך מעיקרא וכו' יעו"ש באריכות דבריו הנפלאים בזה. וכת"ר מציינו רק בהבלעה
 ובקצרה ובכלאחריד בתחילת דבריו, כאילו ח"ו אין חשיבות להסמך עליו, ובסיכום צדדי ההיתר שבסוף דבריו אינו
 מזכירו כלל ולא מצד ההיתר שישנומשום הני גשרים, וזה תימא גדולה עליו, הא עשרות פוסקים הזכירו והשתמשו
 בהיתרו זה של החתם סופר ז"ל ושמו אותו עטרהלראשם, החרו והחזיקו אחריו, קראו לו קילוס, ואף הרחיבו את

 דבר התירו להקל בכמה דברים ונקודות עוד ביותר ממנו, בכיווניםומישורים הלכתיים שונים, ותורת רבינו משה
 סופר משמש להם בית אב לחידושיהם, יעוין בקובצי נועם כרכים א' ג' ו' מה שקבצווציטטו לעשרות ספרי פוסקים
 בזה (ובכלל ימצא שם כת"ר הרבה סיוע לדבריו בנוגע לרה"ר =לרשות הרבים= בזה"ז ועוד כדיעו"ש),ועד אחרן
 מ"ש הגרא"א פרייס בירחון הפרדס טבת תשי"א בביסוס וחיזוק דברי יסודותיו של החתם סופר והסרת השגות
 ספר אמרייושר עליו בטוב טעם ודעת, וזאת הלכה העלה, כי מצד הדין אין שום חשש על הגשרים שלנו ואינם

  צריכים שום תיקון מעיקראדדינא יעו"ש בדבריו היקרים.
 וא"כ לדעתי היסוד להיתר תיקון העירובין צריך לשמש בעיקרו דברי החתם סופר בהיתר הגשרים, ואח"כ מסביב לו

 לגבב יתר צדדיההיתר שכותב ומציע בדבריו אשר כל אחד מהם בפ"ע יש בו כמה עקולי ופשורי, ורק בהצטרפם
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 יחד יוצא ההיתר מבוסס, ובמיוחדכאשר יתיצבו מסביב לדברי היסוד של הח"ס ז"ל ורבים דעימיה בהיתר הגשרים
  כשלעצמם, וכן ממעל להם דברי מרובי הפוסקיםדקסברי רבנן באמבוהי דספרי שאין דין רה"ר בזה"ז.

 אוסיף לציין גם לדברי ספר עמק יהושע אחרון, שמודפס שם קונטרס מכתי"ק של הגאון בעל תורת חסד ז"ל
 מלובלין בענין היתרהדלתות, ומתיר שם ברה"ר בדלתות הראויות לנעול, וכמו"כ מבאר שנקרא דלת הראוי לנעול

 אפילו כשהדבר ברור שהמושלים לאיתנו רשות לנעול את הרה"ר, ויסוד התירו בדלתות הראוי לנעול הוא מכח ס"ס
 =ספק ספיקא=, שמא הלכה כהרמב"ם דמהני דלתהראוי לנעול אפילו ברה"ר גמורה, והספק הב' שמא הלכה

  כהפוסקים דאין לנו רה"ר בזה"ז, והוי ספק ספיקא בדאורייתא וספק אחדבאיסור דרבנן יעו"ש.
 ויעוין גם בשו"ת האלף לך שלמה להגרש"ק ז"ל ח"א סי' קפ"ה שכותב ג"כ בכיוון האמור ומתיר ביתרה מזאת אפילו

  כשיש עיכוב מצדאיסור שבת ומחוסר מעשה ע"ש.
 וגם לרבות בספר שו"ת חדות יעקב חאו"ח סימן ס"ה, דדבר היתרו בנידונו שם הוא ג"כ על כגון ההצעה בנידוננו,

 שיעשה קנה מכאןוקנה מכאן ובצד אחד יהיה ארגז קטן ובתוכו יהי' מונח חוט ברזל שיוכל למתחו על פני רוחב
 רה"ר והוי ראוי לנעול, וכותב להסתייעלהתירו בזה מדברי השו"ת אהל יעקב סי' ג' לגבי גשרים, ולא ס"ל לחלק
 ולומר דשם שאני שמחיצת המים מוכנת ועומדת וההפרעההיא מצד הגשר, ונוסף לזה סובר נמי זאת שם, דמה

 שימתחנו בשבת הוי רק תוספות מחיצה להתיר ושרי עיי"ש, וביותר פשוט ליהלהקל גם אפילו כשאי אפשר לפתחו
  משום איסור שבת [וכנז' בשם הגרש"ק ז"ל] בספר שו"ת זכרון יהודה סי' צ"ה כדיעו"ש.

 ומעין הפתיחה אשוב שנית לחזק ידי כת"ר למהר להחיש לבצע דבר תיקון העירובין כמוצע בקונטרסו, בהיות כי אי
 התיקון כלל מהוהמכשול גדול לרבים, באשר אי אפשר שלא יהיו נכשלים באיסור חילול שבת, כדברי האהל יעקב

 שם בתשובתו האמורה, כי אי אפשרבשום אופן לקהל ישראל לשמור את כל בני ביתם בכל יום השבת מבלי
 להוציא מפתח ביתם החוצה דברים קטנים ומטפחת, וקטניםופתם בידם וכו' כדברי הזירוז החותכים שמצינו
 שכותב בזה החתם סופר ז"ל בחאו"ח סי' צ"ט ע"ש, אשר על כן מצינו בשו"ת זכרוןיהודה שם שהשיב לשו"ב

 השואל שאלת תיקון העירובין מבלי שאלת רשות הרב מרא דאתרא בהביעו דאגה פן לא יהי' הרב בביתוותתעכב
 ח"ו תיקון העירובין, וזאת הגם שתשובתו היתה בגיבוב קולות בעשיית חבלים וכו' אשר כותב בעצמו שם

 שרבותינובתשובותיהם צועקים ע"ז, וכן הגם שאין יכולים לפתוח בשבת וכו', בהסתמכו להקל עכ"ז ובפרט בזה"ז
 כיון דרוב הפוס' סובריםדאין לנו בזה"ז רה"ר גמור כדיעו"ש, והיינו מפני דחובה עלינו לחפש בחורין וסדקין אחרי

 פתח היתר בסידור עירובין כדי להנצל מןחילול שבת ח"ו, כדברי שו"ת מהרי"א הלוי ח"ב סי' ק"ח, וכן לגבב כל
 הקולות שאפשר להקל כדברי שו"ת נפש חיה סי' כ"ה עיי"ש,[וכדאי לציין גם לדברי ספר נמוקי או"ח מהגאון

 ממונקטש ז"ל בסי' שצ"א ובמ"ש ע"ד חז"ל עירובין כ"א ע"ב בשעה שתיקן שלמהעירובין יצתה בת קול אם חכם בני
 ישמח לבי גם אני, דהטעם נודע, יען כי הוא דבר שא"א ליזהר בלתי להוציא מפתח ביתו ע"ככשתיקן זאת הוא

 תיקון גדול לשמירת שבת ע"ש, וכמו"כ יעוין גם מ"ש עוד בסי' שצ"ד. ובמנהגיהם של האר"י ז"ל וכן הבעל
 בנייששכר ז"ל יעו"ש ואכמ"ל]. +כל הנאמר בפנים הוא רק בעקרוניות הבעיות, אבל להוציא לפועל במקום המדובר

 יש מקודםלהתחקות היטב על הצד המציאותי, ואם לא יש עוד פירצות, באשר קמו מערערים על כך, באופן
 שתשובתי נושאת אופי מופשטתבלבד, ויש ללמוד ממנה רק בהדומה לזה ממש.+ בברכה ובהוקרה אליעזר יהודא

  וולדינברג.
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